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Esipuhe: Demokratiaa rahalla ja rahatta

’Kaikkein masentavinta on, kun joku tulee sanomaan vaalien jélkeen, etta ai, sindkin
olit ehdolla, ja sinua olisin voinut &anestaakin, jos olisin tiennyt.”” N&in sanoi useissa
vaaleissa ehdolla ollut pienen puolueen aktiivi, jota haastattelin tat4 selvitysté varten.

Demokratiassa on aivan normaalia, ettd 90-95 prosenttia vaalien ehdokkaista ei mene
lapi, ja ndin pitad ollakin. Aanestijilla pitaa olla mahdollisuus valita. Ehdokkaita on
oltava tarjolla, ja danestdjien on saatava heista riittavasti tietoa.

Viime vaaleissa (eurovaalit 2009) &anestdjid palveli jo kymmenkunta vaalikonetta ja
lukematon mé&é&ra verkkosivustoja. Ehdokkaiden maksullisia ilmoituksia julkaistiin leh-
distdssa palstahehtaareittain, tv-mainonta ndkyi ja kuului, radiomainontaa kaytettiin ja
esitteitd jaettiin. Nayttavia ulkomainoksia oli teiden varsilla kautta maan.

Mité vield tarvitaan? Tata kaikkea vield lisad? Eikd ehdokkaita ole danestdjille tarjolla
joka tapauksessa jo niin runsaasti, ettd valinnanvara on taattu ja demokratian toimivuus
néin turvattu?

Runsas, monien mielesta jo liiallinenkin vaalimainonta ei vélttdmatta tarkoita, etta aa-
nestaja saisi laadukkaimman mahdollisen informaation tarjolla olevista ehdokkaista.
Runsauden keskella haviavat nakyvista ne, joilta puuttuu kaksi asiaa: tunnettuus ja raha.

Se, etta joillakin ehdokkailla on aina rahaa enemmaén kuin toisilla, ei ole ongelma mark-
kinatalouden nédkokulmasta, mutta demokratian nakdkulmasta se on. Koska sekd ehdok-
kaan tunnettuus etta uskottavuus ovat osittain riippuvaisia timéan kampanjanakyvyydes-
t4, suurten budjettien varjossa kérsiméén joutuvat seka kohtuullisen ettéd etenkin pienen
budjetin ehdokkaat. Nama kokevat tilanteen usein hyvin kohtuuttomana ja motivaatio-
taan alentavana: vaikka tuntemattomalla pienen budjetin ehdokkaalla olisi muuten kaik-
ki edellytykset — tietoa, taitoa, ndkemystd, tahtoa, sosiaalisia kykyja - tulla hyvéksi luot-
tamushenkiléksi, hdnen mahdollisuutensa menné vaaleissa l&pi ovat pienet.

Demokratian kannalta olisi luottamusta herattava ajatus, ettd vaaleissa voisivat menes-
tya my0s pienilld tai kohtuullisilla budjeteilla toimivat ehdokkaat, joilla ei ole vanhas-
taan suurta tunnettuutta. Tassa selvityksessa pyrin etsiméén kaytannollisid ja toteutta-
miskelpoisia ehdotuksia, joilla julkinen valta ja muut toimijat voivat tukea &&nestéjien
mahdollisuuksia saada tietoa vaaleissa ehdokkaiksi asettuneista ihmisisté. Suuren rahan
sijaan haettiin hyvié ideoita, ja niit4 alan toimijoilla oli mielesténi runsaasti. Téssa selvi-
tyksessa teen kaytdnnon ehdotuksia oikeusministeridlle, hallitukselle, puolueille, kun-
nille ja kaupan alalle.

Pohdin selvityksessa myods median roolia demokratian toteuttajana ja teen ehdotuksia,
joilla journalismin lapindkyvyytta ja uskottavuutta voidaan parantaa.



Olen selvitysta tehdessani keskustellut monien politiikan ja median toimijoiden kanssa,
ja yhteytta on oma-aloitteisesti ottanut myds parikymmenta yhteiskunnallisesti aktiivista
kansalaista. Selvityksesséni en siteeraa nimeltd ketddn, koska tdméantyyppisessé ideoin-
titydssé olennaisinta ei ole se, kuka jonkin hyvan ajatuksen esittdd, vaan se, ettd ajatus
ylip4atadn tulee mukaan keskusteluun. Samoin huonoakaan ehdotusta ei pelasta sen
lausujan arvovalta. En itse kannata kaikkia téssé selvityksessé esittelemidni ideoita,
mutta teen nekin ndkyviksi: kenties joku toinen oivaltaa niistd jotain, jonka merkitys
minulle jai hamaraksi.

Suurimmaksi kysymykseksi titd tyotd tehdessani ei mieleeni jaanyt raha, vaalirahoitus
ja sen epétasainen jakautuminen, eivatkd myoskadn median pelisdéntdjen vaikutukset
vaalien lopputuloksiin. Suurimmaksi kysymykseksi jai kulttuuri: missd mééarin demo-
kratiamme osaa arvostaa itseddn ja ihmisidan, jotka sen hyvéksi tydskentelevét. Tata
kysymystéd en voinut sivuuttaa, joten pohdin sitd hieman tarkemmin jaksossa Kulttuu-
rimme kasikirjoitus: Onko poliittinen aktiivisuus osoitus puolirikollisesta luonteenlaa-
dusta?

Vantaalla 29.3.2010

Johanna Korhonen, selvityshenkil®
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1 Rahako kaiken ratkaisee?

Viime eduskuntavaaleissa lapi padsseet endokkaat kadyttivat kampanjoihinsa varoja ta-
vallisesti useita kymmeni& tuhansia euroja; jopa sadan tonnin budjetti oli viel& normaa-
lin rajoissa. Eurovaaleissa tavanomainen lapi menneen budjetti oli vaalirahoitusilmoi-
tusten mukaan 50 000 - 150 000 euroa, ja valitsematta jai myos liki 200 000 euroa kayt-
tanyt ehdokas. Kuntavaaleissa osa tuhansista ehdokkaista oli mukana nollabudjetilla,
mutta esimerkiksi suuren kaupungin valtuustoon péésemiseksi on usein ollut tarpeen
kayttaa esimerkiksi 20 000 euroa omaa tai jonkun toisen rahaa.

Todellisuudessa vaalibudjetit voivat olla vielé& vaalirahoitusilmoituksissa kerrottuja suu-
rempiakin, koska kaikkien ulkopuolisten tukijoiden maksamia kuluja ei vélttdmétta ole
ilmoitettu. Vaalirahoitusilmoitusten laatu toivottavasti kohenee nyt meneilldén olevan
vaalirahoituksen kokonaisuudistuksen yhteydessa.

Vaalikampanjointiin tarvitaan aina rahaa ainakin jonkin verran. Suurikaan raha ei takaa
lapipdasyd, mutta rahattoman ja ennen kaikkea ennalta tuntemattoman ehdokkaan l&api-
paasy valtiollisissa vaaleissa on ihme. Kéytannossa tallaisia ihmeita ei tapahdu.

Median journalistisen julkisuuden varaan ei kukaan voi laskea mitédan, koska media
toimii vaalien alla samoin pelisaannéin kuin muutenkin: tekee juttuja niista, joista muu-
tenkin tekisi, mutta muista vain satunnaisesti ja erityisista syistd. Kestojulkkistenkin
asema otsikoissa on kaikkea muuta kuin vakaa, koska mediajulkisuus voi olla kampan-
joinnin ndkokulmasta yhta lailla kielteista kuin mydnteista tai neutraaliakin.

Nykymallin karsijoita ovat etenkin "tavallisen fiksut” ehdokkaat, joilla on kohtuullinen,
vakavissaan tehty kampanja mutta joita ei ennen vaaleja tunneta juuri omia ympyroité
laajemmissa piireissa. Naissé ihmisissd on paljon sellaisia, joista epéilematta tulisi hyvia
ja patevia valtuutettuja, kansanedustajia tai vaikka europarlamentaarikkoja, jos heista
vain riittdvan moni tietdisi ja tahtoisi heitd danestéa.

Mité julkinen valta tekee ehdokkaiden nékyvyyden hyvaksi? Pitéisikd sen tehda jota-
kin? Tamén selvityksen toimeksiantona oli selvittdd keinoja, joilla voitaisiin kohtuulli-
sin kustannuksin parantaa adnestdjien mahdollisuuksia saada tietoa ehdokkaista. Taus-
talla on ajatus, ettd demokratia on liian kallisarvoinen asia jatettavéksi pelkéastaan mark-
kinavoimien hoitoon.

Tahan saakka julkisen vallan vaivannakd ehdokkaiden promovoinnissa on rajoittunut
ehdokaslistojen yhdistelman painattamiseen ja sen ripustamiseen &anestyskopin seinaan.
Tasta on varaa parantaa.

Pidan erittdin myonteisena sitd, ettd tiedonkulun parantaminen ja kayttdmattomien mah-
dollisuuksien hyédyntdminen kiinnostavat julkista valtaa. Jos jotain jarkevaa voidaan
tehda saallisin kustannuksin, miksi ei tehtéisi? Pohjimmaisena tavoitteena on aanes-
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tysaktiivisuuden nosto: aanesta ketd hyvénsa, kunhan &énestat. Demokratian voima on
ihmisissd, ja ihmisten kautta luonnistuu myds vaalien markkinointi: Téssa ovat ehdok-
kaat, valinta on sinun.

Mielekéstd on myds kysya, keitd ovat ne aénestdjat, joiden tiedonsaannista on erityisesti
syytd olla huolissaan. Mielestani suurinta huomiota on Kiinnitettdva niihin ihmisiin,
jotka keikkuvat danestamisen ja dadnestaméattomyyden rajamailla — voisivat danestad, jos
saisivat hyvén syyn, mutta muuten voivat ilman mink&énlaista tuskaa jattaa aanestamat-
tékin. Uskon, ettd nditd ihmisid on paljon. Vakaumuksellisiin ei-&&nestdjiin on turha
kayttdd paljon voimavaroja, mutta myodsk&én joka-tapauksessa-varmojen danestdjien
vakuutteluun ja ylenpalttiseen informoimiseen ei kannata téssa tapauksessa keskittya —
he hankkivat tiedon sopivasta ehdokkaasta joka tapauksessa, lisaa julkinen valta tiedot-
tamista tai ei.

Tassa selvityksessé olen pitdnyt lahtokohtana néité raja-alueen epdvarmoja aanestdjia.
Heistd monet ovat nuoria aikuisia, joille verkon kaytto on arkipéivaa. Toisaalta monet
aanestamisen ja aanestamattomyyden rajalla olevat ovat ikdihmisia, joiden eldmaan in-
ternet palveluineen ei kuulu milldan tavalla. Suomea ja ruotsia taitamattomat tai huo-
nosti taitavat aanioikeutetut muodostavat oman erityisryhmansd, samoin taloudellis-
sosiaalisesti véh&dosaiset kansalaiset. My6s heidat olen kysymyksenasettelussa ottanut
jatkuvasti huomioon.

2 Ehdotusten rajauksista ja minimijulkisuuden olemuksesta

Kéymieni keskustelujen ja muun tiedonhankintani perusteella teen yhteensd kymmen-
kunta ehdotusta oikeusministeriolle, kunnille, hallitukselle, puolueille ja kaupalle.
Kommentoin myds median roolia ja toimintaa vaalienalusjulkisuuden toteuttajana. Sel-
vityshenkilona esittelen kannattamieni ehdotusten lisdksi ajatuksen, joka mielestani on
harkinnan arvoinen, sekd muutamia ehdotuksia, jota en itse eri syista kannata.

Ensimmaiseksi oli syyté pohtia, mink& tyyppisissa asioissa julkisen vallan ylipaataén on
mahdollista olla demokratian edistdmisen nimissé aktiivinen. Toimien ei tule vaaristaa
Kilpailua — ei ehdokkaiden/puolueiden eik& myodskaan esimerkiksi ilmoitustuloja keraa-
vien mediayritysten valilla. Kuitenkaan julkinen valta ei voi pelkan kilpailunvaarista-
misriskin takia heittdytya passiiviseksi eli jattad koko tiedottamisen kenttda pelkkien
”markkinavoimien” varaan.

My®os rahankdyton on oltava seka kohtuullista ettd tehokasta. Kohtuullisuudella tarkoi-
tan sitd, ettd verorahan kayton tulee vaalitiedotuksessa, kuten tietysti kaikessa muussa-
kin julkisessa toiminnassa, olla tarkoin harkittua, hyvin perusteltua ja lapindkyvaa. Sa-
malla sen tulee olla tehokasta: k&ytettdvat eurot on kohdennettava niin, ettd jokaisen
kaytetyn euron vaikuttavuus on mahdollisimman suuri. Siksi olen paatynyt endottamaan
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vain kustannustehokkaita ratkaisuja, joissa mahdollisimman pienin panostuksin saavute-
taan mahdollisimman suuri joukko nimenomaan sellaisia ihmisia (&anestéjid), joiden
tavoittaminen muilla keinoilla on epédvarmaa.

Kéytannossa tdma tarkoittaa internetin painottamista suhteessa painettuun viestintaan ja
televisioon.

Hieman heikompi rahankéayton hyotysuhde on toki hyvaksyttava pienten erityisryhmien
palvelemisessa silloin, kun niiden informoiminen erikseen mietityilla tavoilla on yhden-
vertaisuussyista tarpeen. Aina erityisryhmien — kuten esimerkiksi suomea tai ruotsia
huonosti taitavien aanioikeutettujen — palveleminen ei edellyté edes runsasta rahankéyt-
t0d, vaan asian tiedostaminen ja siti seuraavat pienet kdytannon toimet riittdvat usein
pitkalle.

Pyrin tassé selvityksessa kartoittamaan tietynlaisen minimijulkisuuden olemuksen. Mi-
k& olisi vahin, mita julkisen vallan kohtuudella tulisi tehdd ehdokkaaksi asettautuneen
ihmisen nakyvyyden turvaamiseksi ja samalla &anestajan tiedonsaannin varmistamisek-
si? Mika olisi kohtuullista niin ehdokkaan, d&nestdjan kuin julkisen vallankin nékokul-
masta? Ja miten tdima minimijulkisuus voitaisiin toteuttaa ilman suuria kustannuksia
mutta kuitenkin niin, ettd se tavoittaisi mahdollisimman suuren osan tietoa kaipaavista
aanestajista?

Keskeinen osa ehdotustani on oikeusministerion Vaalit.fi-sivuston uudistaminen ylei-
s0d, ehdokkaita ja edelleen myos vaaliviranomaisia palvelevaksi portaaliksi. Teen myds
useita muita konkreettisia ehdotuksia, joiden toteuttaminen osaltaan auttaisi kohtuulli-
sen, kustannustehokkaan ja tasapuolisen vaalindkyvyyden takaamisessa ehdokkaille.

Olin selvitysta tehdessani tyytyvéinen siitd, miten paljon ajatuksia ja ideoita prosessissa
tuli esiin. Etupéassa ei ole kyse edes rahasta, vaan tahdosta ja oivalluksesta: jos jotain
on viisasta ja mahdollista toteuttaa, toimeen kannattaisi ryhtyd. Joskus pienienkin asioi-
den kehittdmiselld ja epékohtien poistolla voi olla suuri merkitys.

Ennen kuin &énestéjille voidaan tiedottaa ehdokkaista, taytyy olla ehdokkaita. Julkisen
vallan kadenojennus tiedottamisessa voi olla monia ehdokkaita kannustava ele ja hyva
kaytannollinen apu etenkin silloin, kun omat resurssit ehdokkuuden esiin tuomiseksi
ovat véahdiset. Padosin kyse on kuitenkin laajemmasta kulttuurisesta ilmiostd, vaalien,
ehdokkuuksien ja ylipdataan demokratian arvostamisesta. Julkinen valta voi tdssé oman
toimivaltansa rajoissa ndyttad esimerkkia: ehdokkaiden esiintuominen ja &anestgjien
tdhdnastista aktiivisempi palveleminen ehdokastiedon valityksesséd on teko, joka on
omiaan my6s kohentamaan ehdokkuuden arvostusta ylipaataan.
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3 Selvityshenkilon ehdotukset

3.1 Ehdotuksia oikeusministeridlle

3.1.1 Vaalit.fi-sivuston uudistaminen

Oikeusministerin omistama Vaalit.fi on erinomainen osoite, jonka sisdltd kannattaa
saattaa kaikin puolin &&nestdjid aktivoivaksi ja heitd palvelevaksi. Nykymuodossaan
sivusto siséltdd runsaasti tietoa, joka palvelee muun muassa politilkan ammattilaisia,
vaalien jarjestdmisesta vastaavia ja tilastoista kiinnostuneita. Tiedonhaku nykymuotoi-
sesta Vaalit.fi-sivustosta vaatii kuitenkin sen verran suurta ponnistusta, ettd suurta ylei-
s0a se ei palvele. ”Vaalit.fi on meitd politrukkeja hyvin palveleva tietopankki, mutta
kukaan normaali ihminen ei siella kay”, erds puoluesihteeri mééritteli.

Sivustolla on viranomaistiedotukseen liittyvia velvoitteita, joten se voisi olla mielekasta
jakaa &énestgjien ja viranomaisten/politiikan toimijoiden osastoihin. Kolmanneksi osi-
oksi ehdotan “ehdokkaille” -osastoa, jossa esitelld&dn ehdokkaaksi asettumiseen ja eh-
dokkuuteen liittyvat oikeudet, vastuut ja velvoitteet (ks. tarkemmin edempana).

Kuntavaalien ehdokasnakyvyys kymmenine tuhansine ehdokkaineen on toki eri asia
kuin eduskuntavaalit (kaksi ja puoli tuhatta ehdokasta), eurovaalit (reilut parisataa eh-
dokasta) tai presidentinvaalit (muutama ehdokas). Siksi voidaan kysy&, miten Vaalit.fi-
sivuston alustat rakennettaisiin sellaisiksi, ett4 ne ovat joustavasti kdytossa kaikissa vaa-
lityypeisséd. Kuitenkin tietotekniikan ylivoimainen etu ja keskeinen ominaisuus on juuri
skaalautuvuus: samalla ty6kalulla voi laatia asiallisen esittelyn yhté lailla puolankalai-
sesta kuntavaaliehdokkaasta kuin suuren puolueen presidenttiehdokkaasta, ja tyokalu
toimii yhta hyvin kymmenen kuin kolmenkymmenentuhannen ehdokassivun laadinnas-
sa.

Keskeista on kayttoliittymasuunnittelu eli se, miten palvelun kayttajalle — danestajalle —
nakyvét jasennykset ja toiminnot on suunniteltu. Puolankalaisen &anestdjan on jo en-
simmaisen klikkauksen jalkeen paastdva tarkastelemaan juuri Puolangan kuntavaalieh-
dokkaita. Kayttoliittymésuunnittelun asiantuntemusta on Suomessa runsaasti, ja nor-
maalin Kilpailutusmenettelyn kautta palvelulle 10ydetdén sek& teknisesti ettd sisallolli-
sesti ja kayttoliittymédesignin ndkokulmasta parhaat toteuttajat kustannustehokkaasti.

Itsestédan selvaa on, ettd sivuston viranomaisosiot toteutetaan suomeksi ja ruotsiksi, mut-
ta monikielisyyteen on syyta rohkaista myos sivustolla esittaytyvid endokkaita. Tamé
voidaan tehdd osin kayttoliittymasuunnittelun keinoin: kieliversioiden tarjoamisen ja
hakemisen suomen ja ruotsin lisédksi esimerkiksi englanniksi, arabiaksi tai somaliksi
tulee olla mahdollisimman vaivatonta. Luontevan monikielisyyden esimerkin tarjoaa
vaikkapa Infopankki-verkkopalvelu (www.infopankKi.fi).
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Yleisolle: Aédnesta! Jotakuta naista!

Vaalit.fi-sivuston yleisdn osion tehtévid on kaksi. Sivuston tulee aktivoida danestaméaén
ja esitelld samalla, keitd kulloinkin edessa olevissa vaaleissa on ehdolla. Pelkka &&nes-
tyspdivan markkinointi ilman mitddn mainintaa siita, ettd vaaleissa on ehdolla ihmisig,
joita voi danestaa, jaa teoreettiseksi eika ole kovin tehokasta.

Yhdessd ndma kaksi nakokulmaa tukevat toisiaan: Ehdokkaat itse ovat parasta mainosta
vaalipaiville. Aanestijistakdan harva tuntee iloa pelkastaan siitd, ettd maassa on taas
kerran vaalit, mutta voi hyvinkin innostua jostakusta ehdokkaasta, jonka ajatukset kokee
itselleen ldheisiksi.

Vaalit.fi-sivuston yleison osion etusivu kertokoon, mitka vaalit ovat tulossa seuraaviksi.
Tiettynd ajankohtana ennen vaaleja sivustolla avataan Ehdokkaat-osio, johon tahén
mennessé on koottu tiedot kaikkien ehdokkaita asettaneiden puolueiden ja ryhmien kai-
kista ehdokkaista. Jokaisella ehdokkaalla on oma sivu (mahdollisine kieliversioineen),
jonka tiedot han itse tai hanen tukiryhménsa on toimittanut. Perustietojen ohella sivulla
on tila vapaamuotoiselle esittelylle, valokuvalle ja videolle, jonka teknisend alustava voi
olla myos ulkopuolinen palvelin, kuten YouTube. Esittelysivulta on linkit a) ehdokkaan
puolueen/ryhman sivuille ja b) ehdokkaan muualla verkossa oleville omille vaalisivuil-
le.

Sivuston yhteyteen rakennetaan hakutoiminto, joka toimii perusmallisena vaalikoneena.
Haulla ehdokkaita voi hakea ja listata eri kriteerein.

Selvityksen teon yhteydessa olen térménnyt huoleen siitd, miten ehdokkaille pystyttai-
siin tekemé&an “tasapuolisia kysymyksid, jotka kelpaavat kaikille”. Journalistina en voi
uskoa, ettd julkisen vallan ehdokassivuston kysymysten laatiminen olisi erityisen mah-
dotonta. Suuri joukko hakukriteereja on absoluuttisia: jos danestdja pyytaa konetta ha-
kemaan "kaikki alle 32-vuotiaat miespuoliset eduskuntavaaliehdokkaat tasta vaalipiiris-
t&4” tai "kaikki puolueiden A ja B Jyvaskylassa asuvat ehdokkaat”, kriteerit tuskin herét-
tavat naréa kenessakaan.

Myos laadullisista kysymyksista voidaan tehdd muodoltaan avoimia: ”"Mitké ovat kolme
tarkeintd vaaliteemaasi” on kysymys, johon jokainen vastaa tietyn merkkimé&éran rajois-
sa mité tarke&nd pitd4. Tiedonhakupuolella ndma vastaukset 10ytyvét esimerkiksi sana-
hakujen perusteella. Julkisen vallan vaalisivuston tarkoituksena ei ole tietotekniikan
avulla hakea ”sopivinta ehdokasta juuri Sinulle”, vaan esitella, millaisia ehdokkaita on
ylip&ataan tarjolla.

Tietotekniikkaa voidaan kayttad myos tuottamaan “jannitystd neutraalilla tavalla: si-
vustossa voisi olla satunnaisgeneraattori, joka arpoo téydellisen sattumanvaraisesti eh-
dokasvarannosta etusivulle milloin kenenkin ehdokkaan kuvan ja linkin. Taméakaén ei
tietenkaan miellyttéisi kaikkia, mutta olisi pohjimmiltaan aika demokraattinen ja jopa
hauska toiminto. Se tukisi vaalikoneiden kiitettavinta ominaisuutta: sitd, ettd aanestajan
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eteen voisi nousta relevantiksi osoittautuva vaihtoehto, jota aanestéja itse ei olisi aiem-
min tullut edes ajatelleeksi.

Olisiko oikeusministerion Vaalit.fi-ehdokastietosivusto haitallinen kilpailija mediatalo-
jen ja jarjestdjen vaalikoneille? Tuskin. Hanke liittyy péinvastoin luontevasti toiseen
meneilldén olevaan hankkeeseen, julkisten tietokantojen ja -varantojen yhdistelemiseen
ja vapaaseen kaytettavyyteen. Vaalit.fihin koottujen perustietojen tulisi olla vapaasti ja
tietoteknisesti helpolla tavalla kaikkien mediatalojen ja muiden halukkaiden hyddynnet-
tavissd. Mediatalot voisivat ottaa perustiedot Vaalit.fistd sen sijaan, ettd joutuvat nyt
kysymaan ne erikseen joka ehdokkaalta. Mik&én ei edelleenkadn estdisi median ja jar-
jestdjen vaalikoneiden yllapitajia kysymaéstd tdman lisdksi ehdokkailta mitd tahansa.
Ehdokkaiden taakkaa helpottaa, jos perustiedot pitdd syottaa johonkin jérjestelméaan
vain Kkerran.

Lisaksi on huomattava, ettd vaalikoneet eivét ainakaan tdhan mennessa ole olleet me-
diataloille minkaanlainen bisnes — niiden kehittdmiseen on mennyt huomattavasti
enemman rahaa kuin niistd on milldén ilmoitustilamyynnin mekanismilla saatu liike-
vaihtoa. Tastdkaan syysta Kilpailua vaaristavaa asetelmaa ei hevin synny, vaikka julki-
nen valta antaisi ehdokkaille maksuttoman esittdytymismahdollisuuden &énestéjien tie-
donsaantioikeuden nimissé hieman tdhanastista nakyvammalla tavalla.

Tulisiko OM:n toteuttaa Vaalit.fin ehdokastietopalvelu yhteistydssa esimerkiksi Yleis-
radion kanssa? Ajatus on harkinnan arvoinen, vaikkakin selkedampéa on, ettei hanketta
sekoiteta Ylen journalistiseen vaalikoneeseen. Silti ministeri0 voinee halutessaan ostaa
tai pyytaa tamantyyppista asiantuntemusta esimerkiksi Yleisradiolta, mutta myds muilta
vaalikoneita jo rakentaneilta tahoilta.

Seuraava askel: Vaalienvalikone

Tietokantojen yhdistamiseen tahtadvat hankkeet ja yleinen pyrkimys aanestysvilkkau-
den nostamiseen kannattaa yhdistad. Vaalit.fi-sivuston kehittdmisen my6hemméssa vai-
heessa voidaan tavoitteeksi ottaa “vaalienvalikone”, jossa ddnestéjat voivat seurata va-
litsemiensa edustajien toimintaa, ndiden aloitteita, puheenvuoroja, danestyskayttayty-
mista ja muuta merkityksellistd. Eduskunnassa kaikki tdma tieto on jo tietokannoissa
olemassa, kunnanvaltuustoissa tilanne vaihtelee.

Vaalienvalikoneessa voisivat halutessaan pysytellda mukana nekin entiset ehdokkaat,
jotka eivat ole tulleet valituiksi tehtdviin mutta jatkavat aktiivisesti politiikassa muulla
tavoin. Linkitysten kautta he voisivat olla yleisolle nédkyvissa — onhan osa heista joka
tapauksessa mukana ehdokkaina jalleen seuraavissa vaaleissa. Esimerkiksi pienpuolueil-
le olisi olennaista saada olla olemassa ja nakyvissa politiikan kentalla myos vaalien va-
lisind aikoina.
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Viranomaiset/politiikan toimijat: Tilastot, tiedotteet ja lomakkeet taalta

Uudistetun Vaalit.fin ammattilaisosion ytimen muodostaa tah&nastisen Vaalit.fin sisalto:
tiedotteet, tilastot, historiatiedot, ohjeet. Tamakin aineisto voidaan ja kannattaa ryhmi-
tellé ja tarjoilla viela selkedmmin, jotta sivuston kayttajan palvelu paranee. Ajankohtais-
aineistojen ja historiallisen tiedon raja voidaan vetda nykyista selvemmin, jotta seuraa-
viin eduskuntavaaleihin ohjeita hakeva vaaliviranomainen ei hetkeksik&an joudu pereh-
tyméan vuoden 1907 vaalien muisteluksiin. Lomakkeet, ilmoitukset ja tiedotteet voi-
daan ryhmitell& nykyisté selkedmmin.

Tahan ty6hon tarvittavaa toimituksellista asiantuntemusta 10ytyy myds valtionhallinnon
omasta piiristé runsaasti.

Ehdokkaalle: Tervetuloa mukaan, ja pelisédnnét ovat nama!

Ehdokkaaksi ensimmaistd kertaa ryhtyminen on monelle ehdokkaalle monimuuttujainen
tilanne, jossa kaivataan ennen kaikkea tietoa. Puolueet ja muut taustaryhmét kykenevat
tiedon jakamiseen vaalitohinansa keskell& vaihtelevasti. Vaalit.fi-sivuston ehdokasosi-
ossa olisi hyva olla ainakin seuraavat osiot:

Ehdokkaan opas: Selkeékielinen, hyvin toimitettu tietopaketti ehdokkaan oikeuksista
ja velvollisuuksista. Vastauksia arkisiin kysymyksiin: Olenko ehdokkaana oikeutettu
pyytaméaan tyonantajalta palkatonta lomaa kampanjointia varten? Millainen varainkeruu
on lain mukaan sallittua ja mik& kiellettyd? Miten perustetaan yhdistys rahaliikennetta
hoitamaan? Miten vaalirahoitusilmoitus taytetadn?

Opastus ehdokastietopalvelun tietojen syottamiseen: Ehdokkaat on motivoitava osal-
listumaan Vaalit.fin ehdokasesittelysivuihin ja opastettava tasmallisesti muun muassa
siihen, miten tekstit, kuva ja video syftetdan sivustoon.

Verkkokoulutus sosiaalisen median kayttoon kampanjoinnissa: Verkon ja yhteiso-
palveluiden kayttdminen kampanjaviestinndssa on monille &&nestdjille ja ehdokkaille
itsestadnselvyys, mutta joka vaaleissa on myos paljon ehdokkaita, jotka tarvitsevat sosi-
aalisen median haltuunottoon opastusta ja tukea. Perustaidot ovat jokaisen opittavissa,
ja kédenojennuksena ehdokkaille julkinen valta voi tarjota peruskoulutuksen kustannus-
tehokkaana verkkoluento-opetuksena, jonka live-tilanteen jalkeen voi seurata myds uu-
sintana netissa. Yhden teknisen ratkaisuvaihtoehdon demo on laadittu tata selvitysta
varten verkkoon osoitteeseen www.akatemia.fi/ehdokaskoulutus (toteuttajat: Jari Juslén
ja Marjo Peltonen, Markkinointi 2.0 Consulting). Toivon, ettd selvityksen tilaaja ja luki-
jat kayvét sithen tutustumassa. Kyseessé ei ole esitys juuri tdimén palveluntarjoajan va-
litsemiseksi, vaan havaintoesimerkki siit4, miten verkkoluento kaytdnngssa toimii.

Ehdokkaan kohtaamispaikka verkossa: Edella esitellyn kaltaista teknologiaa voitai-
siin mainiosti soveltaa myo6s verkkovaalitilaisuuksien ja -vaalipaneelien jarjestdmiseen.
Perinteisten tilaisuuksien ongelma on tyypillisesti osallistujien vahaisyys: harvinaisia
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eivét ole vaalipaneelit, joissa keskustelijoita on enemman kuin yleisfa. Tama on paitsi
turhauttavaa, myos ehdokkaille kallista, koska tiloista ja tilaisuuden ilmoittelusta on
usein maksettava.

Verkkokohtaamisessa ehdokas/ehdokkaat olisivat tavattavissa tiettyyn aikaan netisséa.
Kyseessé olisi suora lahetys, johon osallistujat omien tietokoneidensa aaressa voisivat
osallistua kysymyksia lahettamélld. (Hairikéinnin esto onnistuu teknisesti siten, ettd
kysymykset moderoi joku ehdokkaan tukiryhmén jasen tai muu henkild ennen kuin ne
otetaan esiin.) Joka tilaisuudesta jaisi tallenne verkkoon, eli ?"my6hemmin paikalle ehti-
vét adnestdjat” voisivat katsoa tallenteen silloin kun heille sopii.

Erinomaista olisi, jos Vaalit.fi tarjoaisi ehdokkaille maksutta teknisen alus-
tan/toteutuksen, jolla verkkotapaamisia voitaisiin toteuttaa. Y1la kuvatun kaltainen tek-
niikka (demo ylla mainitussa verkko-osoitteessa) sopii oivasti tdhankin tarkoitukseen.

Verkkokohtaaminen kirjallisesti: Julkisen vallan tulee suosia endokkaiden ja danesté-
jien valista viestintdd kaikilla mahdollisilla tavoilla. Ehdokasesittelyjen ja verkkokoh-
taamisten lisdksi ehdokasesittelysivujen osana voidaan tarjota viestinvaihtopalstoja,
joilla voi esittdd kysymyksid ehdokkaille joko julkisesti tai henkilékohtaisesti. Ndiden
aineistojen vastaamisesta, kysymysten moderoinnista, kommunikaation asiallisuudesta
yms. vastaavat ehdokkaat itse.

Hanke sopii erinomaisesti liitettdvaksi meneillddn olevaan osallistumisalustaselvityk-
seen.

Vaalit.fin markkinoinnista: Vaalit.fin tunnetuksi tekemiseen tulee voida kéyttaa jon-
kin verran rahaa ja runsaasti kekselidisyytta. Sivusto olisi vaalien alla hyva linkittda
nakyvésti kaikkiin hallinnon omiin verkkopalveluihin (kuten Suomi.fi, Otakantaa.fi,
Kansanvalta.fi), ministerididen etusivuille, kuntien etusivuille ja lisaksi Yleisradion
sivuille. Bannerilinkkid, joka vie Vaalit.fihin, tulee tarjota puolueiden etu- tai vaa-
lisivuille ja kaikille jérjestoille, medialle, bloginpitgjille ja muille toimijoille, jotka ovat
kiinnostuneet sen sivuilleen maksutta ottamaan. Sitd tulisi voida markkinoida my6s so-
siaalisessa mediassa ja tarvittaessa - kohtuullisin panostuksin - myds kaupallisessa me-
diassa. Markkinoinnissa tulee kaytt4d apuna ammattilaisia, jotta Vaalit.fistd saadaan
kaikin puolin ndkyva ja vaikuttava vaalien ykkoéssaitti — kohtaamispaikka, josta kukaan
ei voi olla pois.

3.1.2 Aanioikeusilmoituksen yhteydessa postitettava paperituloste
ehdokkaista

Verkko ei tavoita ldheskaan kaikkia aanestdjia. Koska ennen vaaleja jokaiselle &&nioi-
keutetulle joka tapauksessa postitetaan virallinen ilmoitus danioikeudesta, tdhan posti-
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tukseen kannattaisi liittdd myds tuloste kyseisen vaalipiirin ehdolla olevista ehdokkaista.
Perusmallinen paperi nimista, titteleista, numeroista ja lisatieto-osoitteista riittaa.

Tietojarjestelmateknisesti on helppoa tulostaa kullekin danestéjalle lista juuri niisté eh-
dokkaista, jotka ovat tdman aanestdjan valittavissa hanen vaalipiirissdan. Taloudellisesti
lisakustannus ei voine olla ratkaisevan suuri varsinkaan tilanteessa, jossa postittamiseen
on joka tapauksessa ryhdyttava.

Adnestdjittain raataloity listaus vahentiisi myos vaarinkasitysten mahdollisuuksia. Eu-
rovaaleissa kaikki &&nestajat eivat ole ymmartaneet, ettd vaalipiirind todella on koko
maa. Samoin lahekkaisissa vaalipiireiss, kuten Helsingissa ja Uudellamaalla, on aina
riski, ettd 4anestdja vahingossa d4nestdd ehdokasta toisesta vaalipiirista eli piirtad danes-
tyslippuun numeron, joka koituukin jonkun muun kuin &&nestdjan tarkoittaman henkilon
hyvaksi. Henkilokohtaisesta listauksesta danestajan olisi helppo jo kotona tarkistaa, etté
aani todella menee oikean vaalipiirin oikealle ehdokkaalle.

Postitus kotiin on periaatteessa ainoa tapa tavoittaa jokainen danioikeutettu. Vaikka pa-
perille painetut esitteet ja niiden postittaminen tulevat varsin kalliiksi, tdtd mahdollisuut-
ta pitdd voida harkita ainakin joissakin vaaleissa. Vaikka edella esitdn aanioikeuslipuk-
keen yhteydessa postitettavaksi vain perusmallista listausta, joskus voi olla perusteltua
kayttdad viela enemman resurssia ja postittaa koteihin myos esite, jossa ehdokaslistauk-
sen lisaksi on tietoa danestamisestd, vaaleista ja vaikuttamisesta. Taman postituksen
kieliversiot mahdollistavat my0s suomea ja ruotsia taitamattomien aanestéjien palvele-
misen.

3.2 Ehdotuksia kunnille

Ehdotan Kuntaliitolle ja kunnille muutamia konkreettisia toimia, joilla kunnat voivat
melko vahin kustannuksin lis4té danestajien mahdollisuuksia saada tietoa ehdokkaista.

3.2.1 Julisteet telineisiin kunnan tyona

Kunnan tehtavéna vaalien alla on pystyttad nakyville paikoille ulkomainostelineet, joi-
hin puolueiden ja valitsijayhdistysten julisteet suurille pahveille liimattuina kiinnitetaan.
N&ma tavallisesti puiset telineet ovat monille kansalaisille ndkyva merkki siité, etta tu-
lossa on vaalit. Vaikka ohikulkijoista valtaosa ei pysahdy julisteita katselemaan, telineet
toimivat herétteind ehdokkaan valintaan.

Joissakin kunnissa on kéytantona, ettd kunnan vastuu rajoittuu telineiden pystyttamiseen
ja pois kokoamiseen vaalien jalkeen. Toisissa, kuten esimerkiksi Vantaalla ja Porvoos-
sa, kunta hoitaa myos julisteiden kuljettamisen ja kiinnittdmisen telineisiin.
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Ehdokkaiden nékyvyyden ja &anestéjien tiedonsaannin kannalta olisi erinomainen asia,
ettd kaikki kunnat toimisivat tdiman esimerkin mukaan ja hoitaisivat julisteet perille asti.
Tama tukisi etenkin pienten ja véhédvaraisten ehdokkaita asettaneiden ryhmien toimintaa
—suurilla puolueilla on aina varaa organisoida pakettiautokyydit, pienilla valttamatta ei.

3.2.2 Kuntien perimat telinemaksut poistettava

Vaikka jotkut kunnat hoitavat kadunvarsimainonnan tuen esimerkillisesti, erittdin huo-
lestuttava on mielestani tieto, ettd toisessa daripdassa on tapauksia, joissa kunta ottaa
telinepaikoista puolueilta maksun. Maksuja ovat perineet esimerkiksi Turku ja Kuopio.
Kuopiossa erds pieni puolue on riidellyt jalkikateen oikeusteitse 500 euron telinemak-
susta, jota ei ollut ennalta ymmartanyt perittavan.

Kuntaliiton tulisi voimakkaasti suositella kunnille, ettei telinemainontaan osallistumi-
sesta peritd mink&énlaista maksua, koska 500-850 euron maksut ovat etenkin pienille,
puoluetuen ulkopuolisille ryhmille hyvin kalliita ja jo sellaisinaan este osallistua vaali-
informaation jakamiseen telineiden valityksella.

Monet kunnat ovat pyrkineet vahentdmaan telinepaikkoja. Tdma voinee tuottaa jonkin
minimaalisen saaston, mutta on demokratian edistdmisen kannalta ongelmallista. Kun
telineitd joka tapauksessa pystytetdén, niitd tulee olla kohtuullinen mééara ja niiden tulee
sijaita hyvilla paikoilla.

3.2.3 Kirjastoihin vaali-infopisteita

Kirjasto on tiedonhankinnan paikka, ja demokratiaa edistava, tasapuolinen tiedon jaka-
minen vaaleista ja ehdokkaista on my®ds kirjastolle luonteva tehtava.

Kunnille ja Kirjastoseuralle suosittelen, ettd kuntien kirjastoja kannustettaisiin perusta-
maan vaalien alla vaali-infopisteitd. Pisteeksi riittdd poytd, jolle jokainen ryhma ja jo-
kainen ehdokas saa tuoda esitteensa jakoon, sekd mahdollisesti pdydén takana oleva
ilmoitustaulu tai seindke, johon ryhmét saavat ripustaa sovitun kokoiset yhteisilmoituk-
sensa.

Karkkeja, ilmapalloja, avaimenperié tai muuta vaaliroinaa ei kirjastoissa tarvitse jakaa,
printti-informaatio riittaa.

Samoin lienee jarkevad sopia, ettd ehdokkaat itse eivéat saavu kampanjoimaan kirjaston
tiloihin tai niiden valittoméan Iaheisyyteen, vaan tarkoitus olisi nimenomaan kirjallisen
informaation vélitys. Erinomaista olisi, jos esitepdydan vieressa olisi vield kirjaston
nettikone, jonka aloitussivuna on Vaalit.fi-palvelun uusittu ehdokastietosivusto. Tama
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olisi seka tasapuolinen ettd fiksu tapa lisatd &anestysaktiivisuutta ja palvella Kirjaston
kayttdjia myds demokratian ytimeen kuuluvassa dénestajan roolissa.

Kirjastojen infopisteet palvelevat myos niita danestdjia, joilla ei véhdvaraisuuden takia
ole verkkoyhteyksié tai televisiota ja joiden kotiin ei tule tilattavia sanomalehtié.

3.2.4 Toripaikkamaksut pois kampanjoijilta

Jotkut kunnat antavat ehdokkaiden tavata adnestdjid maksutta torilla, kun taas jotkut
kunnat perivat teltan ja esitepdydén pystyttdmisesta normaalin torimaksun. Kunnat voi-
sivat osoittaa vaalimyonteisyytensa jattaméalla poliittista kampanjatyota tekeviltd tori-
maksut perimétta.

Vakiintuneelle puolueelle 50 euron torimaksu on mikroskooppinen summa, mutta eten-
kin pienille puolueille, valitsijayhdistyksille ja uusille yrittdjille tdmékin summa on
omasta kukkarosta maksettavaksi melkoinen — ja estda osaltaan mahdollisten aanestaji-
en kohtaamista.

3.3 Ehdotuksia kaupan alalle

Ehdotan Kaupan liitolle, kauppakeskuksille ja kaikille kaupan alan toimijoille, ettd yha
useammat kauppaliikkeet osoittaisivat demokratiamydnteisyytensa sallimalla ehdokkai-
den kampanjoinnin kauppakeskusten k&ytavilla, kauppojen auloissa ja muissa kaupan
yhteydessé olevissa sisé- ja ulkotiloissa.

Asialla on merkitysta paitsi ehdokkaiden, myds ja etenkin &énestdjien kannalta. Kun
aanestajat joka tapauksessa asioivat kauppakeskuksissa, marketeissa ja pienemmissa
liikkeissd, heilla on samalla mahdollisuus ottaa mukaansa esitteité ja jututtaa endokkai-
ta. Huomionarvoista on, ettd l&dhes kaikki &&nestdjat — myods vah&varaiset, suo-
mea/ruotsia taitamattomat ja muut erityisryhmat — kdyvat ruokakaupassa.

Tata nykya kampanjointi on kiellettyd useimpien kauppakeskusten sisatiloissa. Syyna ei
ole niink&an tilanpuute kuin se, ettd kauppakeskukset “eivat halua politiikkaa™ tiloihin-
sa.

Ehdokkaiden ndkyminen osana normaalia eldmanmenoa olisi demokratiaa edistéava
my®0nteinen ele, joka tuskin olisi haitaksi kaupallekaan. Itsestdén selvaa on, etta tilojen
omistajat/haltijat voisivat péattdd ehdokasesittelypaikkojen sijainnista ja vuoro-
jen/aikojen jakamisesta eri ryhmien vélille. Elegantti ja lapivalaisun kestdva toiminta-
tapa on antaa esittdytymisvuoroja tiettyyn paikkaan tasapuolisesti kaikille ehdokkaita
asettaneille puolueille ja ryhmille.
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Mahdollisia paikkoja jakaa ehdokasinformaatiota danestdjille ovat myds markettien au-
lat, kauppakaytavat, liikuntakeskukset ja mitka tahansa yritystoiminnan tilat, joissa ku-
luttajia on paljon liikkeelld. Kuluttajan/asiakkaan kohtaaminen myds adnestajan ominai-
suudessa on demokratiaan kuuluva hyvéntahtoinen ele, johon kaupan toimijoilla toivot-
tavasti on varaa.

3.4 Ehdotuksia puolueille

3.4.1 Ehdokasmaksut pois

Ehdokkaiden tiedotusmateriaalin tekeminen ja kustantaminen on p&&asiassa ehdokkai-
den ja ndiden tukiryhmien vastuulla. Sen sijaan puolueiden yhteisilmoittelu ja saman
ryhman kaikkia endokkaita yhdessa esitteleva materiaali on puolueiden ja valitsijayhdis-
tysten vastuulla.

Joillakin puolueilla on tapana pyytad ndihin yhteisiin kustannuksiin rahaa ehdokkailta
itseltddn. Esimerkiksi kuntavaaleissa puolueen paikallinen osasto on pyytanyt ehdok-
kailta vaikkapa sadan euron suuruista kynnysrahaa. Tulevia eduskuntavaaleja varten
ainakin yhdessa puolueessa on kaavailtu endokkaalle jopa tuhannen euron perusmaksua,
mikali tima mielii osallistua kansanedustajien vaaleihin.

Pakollisen vaalirahan pyytdminen ehdokkaalta itseltddn on demokratianakékulmasta
erittdin huono kaytanté puolueissa. Vetoan puolueisiin, etta ne ja niiden paikallisosastot
tekisivat kaiken mahdollisen, jotta ehdokkuudesta ei tarvitsisi maksaa.

Sadan euron ehdokasmaksu kuntavaaleihin osallistumisesta ei liene ylivoimainen tyds-
sékayvélle ihmiselle, mutta pienituloiselle, opiskelijalle tai elékeldiselle se voi olla.
Kunta- ja jopa eduskuntavaaleihin pitdd voida osallistua myds pienelld budjetilla tai
jopa nollabudjetilla; tdima on kansalaisen oikeus. Etenkin kuntavaaleissa pienen budjetin
ehdokas voi myos oikeasti tulla valituksi jonkin muunlaisen nakyvyyden tai tunnettuu-
den perusteella. Kysymys on sekd periaatteellinen ettd k&ytannollinen.

3.4.2 Puolueiden sisainen avoimuus ja pelisdannot

”Ehdokkaiden tasapuolinen kohtelu puolueen sisélld” tuntuu olevan kestotrauma suun-
nilleen jokaisen puolueen sisalla.

Vaalikampanjoiden tuoksinassa moni pienen budjetin tai vahemman tunnettu ehdokas
kokee, ettd puolueessa suositaan muutamaa karkihahmoa ja jatetddn muut oman onnen-
sa nojaan. Puolueilla on toki taysi oikeus valita, kenen tai keiden kampanjoihin kulloin-
kin panostetaan yhteisid varoja, ja usein niiden on myos vaalitaktisesti jarkevaa nostaa
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esiin niita ehdokkaita, joiden lapimenon mahdollisuudet puolue itse arvioi parhaimmik-
Si.

Kuitenkin demokratia- ja osallistumisnakdkulmasta olisi tarkeéé, ettd jokainen ehdolle
asettunut ihminen voisi kokea olevansa yhta arvokas osa puolueen vaality6td. Samoin
aanestdjilla on oikeus saada tietaa, ettd puolueella on dénestdjien valittavissa myds mui-
ta kuin ns. karkiendokkaiksi méériteltyja henkil6ita.

Vetoan puolueisiin, ettd ne tekisivat kovasti tyota sisdisten pelisadntdjensa ja rahoitus-
systeemiensa avoimuuden lisdamiseksi.

”Pienehdokas” pystyy kylla kestdmaan sen, ettd puolue tukee vaikkapa nékyvin ilmoi-
tuksin vaalipiirin "kérkiehdokasta”, jos pienehdokas kokee tulevansa myds itse reilusti
kohdelluksi ja saa tietdd, miten puolueen satsaukset kenenkin hyvaksi jakautuvat ja mil-
l& perusteella. Pelisaantdjen tulisi kaikilta osin olla avoimet jo ennen kuin yhtdkaan eh-
dokasta on edes asetettu. Tdma parantaa myds kampanjoiden ilmapiirid, kun huhujen
sijaan liikkeelld on tietoa.

Adnestajan tiedonsaantioikeutta puolueiden entistd avoimemmat pelisdaannét palvelisi-
vat siten, ettd kaikkinaisen rahavirtojen avoimuus auttaa d&nestdjia hahmottamaan eh-
dokkaiden asemaa ryhmissaan. Adnestija voi talloin tehda oman valintansa tietoisem-
pana siitd, vaikuttaako joku ehdokas h&nen silmissadn “uskottavalta” lahinnd massiivi-
sen mainontandkyvyytenséa vai jonkin muun syyn perusteella.

3.5 Ehdotus hallitukselle

3.5.1 Pienpuolueiden vaaleihinosallistumistuki

Puoluetuki kuuluu puolueille, jotka ovat saaneet eduskuntaan véhintdan yhden kansan-
edustajan. Puoluetuesta eivat péase osallisiksi ne rekisterdidyt puolueet, joilla kansan-
edustajia ei ainakaan toistaiseksi ole. Rahoituksen puutteen takia ensimmadisen kansan-
edustajan saaminen lapi voi olla lahestulkoon mahdotonta.

Pienid puolueita ei tule kasitellda ”uhkana”, vaan demokratiaan kuuluvana normaalina,
tarpeellisena ja hyvéana ilmionad. Selvitysta tehdessani hdmmastelin nakemysta, jonka
mukaan puoluekentan “sirpaloituminen” niin, ettd eduskunnassa olisi edustettuina myos
jokunen pienpuolue, olisi uhkaava ja vastustettava asia. Mahdolliset pikkuruiset edus-
kuntaryhmat eivat ole sirpaleita”, vaan muodostuvat kokonaisista ihmisistd, jotka sopi-
vissa kohdin tekevét normaaliin tapaan yhteisty6td myos suurempien puolueiden edus-
kuntaryhmien kanssa.
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Demokratiaa tukeva ajatus on se, ettd myods pienpuolueisiin suhtaudutaan arvostaen. Jo
hyvin véahainen tuki vaaleihin osallistumiseksi olisi merkittava kadenojennus ja ele sen
puolesta, ettd politiikkaan ovat aina tervetulleita myds kaikki uudet yrittdjét.

Puoluetuen ulottaminen myo6s eduskunnan ulkopuolisiin, mutta tietyn kannatuksen saa-
vuttaneisiin pienpuolueisiin on kannatettava ajatus. Toinen vaihtoehto, jota esitan har-
kittavaksi, on pienpuolueiden vaaleihinosallistumistuki. Puolueelle, jolla ei ole rahaa
joko ollenkaan tai joka joutuu operoimaan havidvan pienilla summilla — jotka nekin
ovat peréisin kdytdnnossa usein puolueen puheenjohtajan ja muiden aktiivien omasta
kukkarosta — jo pienestakin (5000-10 000 euroa) tuesta on suuri apu. Eleené se on mer-
kittdva rohkaisu ja arvostuksen osoitus ryhmalle, joka haluaa antaa oman panoksensa
yhteiskunnalliseen keskusteluun ja paatoksentekoon.

Vaaleihinosallistumistukea voitaisiin maksaa sellaiselle pienpuolueelle, joka on keran-
nyt tarvittavat viisi tuhatta kannattajakorttia ja paassyt puoluerekisteriin. Tdméa olisi
loogista my0s siind mielessa, ettd rekisterdityneiltd puolueilta edellytetadn rekisterdity-
jen yhdistysten normaaliin tapaan Kirjanpidot, tilinpaatdkset, vuosi-ilmoitukset jne.,
vaikka niilla ei ole puoluetuen kaltaista rahoitusta hallintonsa kustantamiseen.

Pienpuolueiden vaalituki voisi olla maarédaikainen, ja sen voisi aluksi toteuttaa kevytra-
kenteisena kokeiluna. Vaalituen kaytosta edellytettdisiin seikkaperdinen kirjanpito hy-
vaksyttavine kuluineen.

4 Ajatuksia, joita selvityshenkild pitaa harkinnan arvoisina

4.1 Ehdokkaiden vaalipdivaraha

Adnestajien tiedonsaantiin kuuluu myés mahdollisuus tavata ehdokas ”livena” teltalla,
tilaisuudessa tai vaikka kadulla esitteitd jakamassa. Tamé edellyttdd ehdokkaalta aikaa.
Kuntavaaleissa on aina mukana myos suuri joukko passiivisia ehdokkaita, jotka eivét
tee varsinaista kampanjatyota mutta kokoavat lahipiireistadan tietyn potin aania puolueel-
le.

Eradn keskikokoisen puolueen arvion mukaan noin neljannes ehdokkaista kampanjoi
oikeasti, neljannes tekee pikkuisen jotain ja noin puolet ei kdytdnndssé tee mitaan”.
Kuntavaalikampanjointi onnistuu joka tapauksessa useimmilta ehdokkailta normaalin
tydnteon ja muun eld&mén ohessa.

Eduskunta- ja europarlamenttivaaleihin osallistuvat, mikéli ovat tydssakéyvid, joutuvat
yleensd kayttdmaan kampanjointiin palkatonta lomaa tai vaihtoehtoisesti vuosilomiaan.
”Anna kampanjaty6hon kuusi viikkoa palkatonta aikaasi — se ei valttdmatta, eika edes
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todenn&kdisesti, johda valintaasi, mutta on silti tarpeen. Tama uhraus on aika paljon
pyydetty enhdokkaalta, eikd laheskaan kaikilla ylipaataan ole siihen varaa, vaikka halua
olisikin™, erés puoluesihteeri pohti.

Keskusteluissa on noussut esiin mahdollisuus maksaa verovaroista vaalipaivarahaa
eduskunta- ja europarlamenttivaalien ehdokkaille. Paivérahalla olisi tarkoitus tukea eh-
dokkaan elantoa silt4 ajalta kun h&n ei kampanjoinnin eli &&nestdjien kohtaamisen takia
voi tehdd ansiotyotd. Paivaraha maksettaisiin tasapuolisesti kaikille sit4 hakeville eh-
dokkaille varallisuusasemasta riippumatta. Jos kaksi tuhatta eduskuntavaaliehdokasta
saisi 30 euron péivérahan viideltd tai kuudelta arkipaivaltd kahden viikon ajan (10-12
péivad), rahaa tarvittaisiin 600 000 — 720 000 euroa. Paivaraha olisi veroton.

Voisiko vaalipdivaraha johtaa véaarinkaytoksiin? Pidan tata epatodennékdisend. Kukaan
ei voi asettaa itseddn ehdolle yksin, vaan jokaisella on oltava takanaan puolueen tai va-
litsijayhdistyksen tuki. Parin viikon pdivarahojen takia kukaan tuskin ankeytyisi ehdok-
kaaksi eli ryhtyisi hankkeeseen, joka vie sekd rahaa ettéd aikaa viela paljon enemman. Ja
jos parin tuhannen ehdokkaan joukossa olisi muutama lahinna paivérahasta kiinnostunut
henkild, tdma tuskin olisi suuri uhka demokratialle sen enempaa kuin valtiontaloudelle-
kaan.

Paivaraha voisi mahdollistaa véhévaraisten ihmisten asettumisen ehdolle vaaleihin ja
auttaa keskituloisia, perheellisia tai muuten huoltovelvollisia ratkaisemaan toimeentulo-
kysymyksiddn vaalien alla. Se liséisi danestdajien mahdollisuuksia kohdata mahdollisia
aanestettaviad kampanjatyossa, kun ndma voisivat olla entistd paremmin ihmisten tavoi-
tettavissa. Ehdotan ajatusta harkittavaksi.

5 Ehdotuksia, joita selvityshenkil®d ei kannata

Kirjaan selvitykseen my0s sellaisia sinénsa jarkeenk&ypid ehdotuksia, joita en itse eri
syistd kannata. Tuon esitykset julki siksi, ettd vaikka en itse tatd nykya nde niita toteut-
tamiskelpoisiksi, joku toinen saattaa keksia keinot, joilla namakin ehdotukset on mah-
dollista ottaa huomioon.

5.1 Ehdokkaiden vaalituki ilmoitteluun

Selvityksen taustakeskusteluissa on esitetty ajatus, ettd julkinen valta voisi tukea jokais-
ta eduskuntavaaliehdokasta esimerkiksi 3000-5000 euron tiedotustuella. Jos ehdokkaita
olisi 2000, budjettirahaa tarvittaisiin tarkoitukseen 6-10 miljoonaa euroa. Rahan voisi
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kayttdd ilmoitteluun, esitteiden painamiseen, kampanjatilaisuuksien jarjestimiseen ja
muuhun asiaan kuuluvaan.

En kannata ehdotusta, koska summa olisi joka tapauksessa liian pieni takaamaan riitta-
vaa nakyvyytta ja olisi pdinvastoin omiaan vain lisaédmaan ilmoittelun kilpavarustelua.
Rahankayton valvonnan jarjestaminen olisi myos mittava ty6. Julkista rahaa voidaan
kéyttaa endokasnakyvyyden kannalta myo6s tehokkaammin tavoin.

5.2 Maakuntalehtien maksettu ilmoittelu budjettivaroin

Usealta taholta tuli esiin ajatus, etta julkisen vallan tulisi tavalla tai toisella tukea eh-
dokkaiden ndkyvyyttd maakuntalehdissa. Kaytannossa tdma tapahtuisi ilmoitustilaa os-
tamalla, ja tilassa voitaisiin julkaista esimerkiksi ehdokaslistojen yhdistelmé eli kaikki-
en ryhmien kaikkien ehdokkaiden nimet ja numerot.

Maakuntalehden maksettu ilmoitus on perinteisesti keskeinen tapa tavoittaa d&nestéjéat.
Kuitenkin ratkaisevan tarked4 on myos ilmoituksen siséltd, ulkonéko ja viesti. Endokas-
listojen yhdistelma ei pystyisi kilpailemaan visuaalisesti vaikuttavien oikeiden” ilmoi-
tusten kanssa, eli sen hyoty kustannuksiin ndhden voisi jaada hyvin vahaiseksi.

Jos ehdokkaille ostettaisiin ilmoitustilaa ehdokkaittain, rahaa ja sanomalehtipaperia ku-
luisi paljon — viidellasadalla eurolla saa monesta lehdesta suunnilleen kimmenen kokoi-
sen tilan — mutta hy6ty voisi silti jaada kyseenalaiseksi.

Verovaroin kustannettu ilmoitustila olisi ongelmallista myo6s kilpailun véaristamisen
nékokulmasta. Lehtitalot ovat liikeyrityksid, ja ilman julkisin varoin kustannettuja il-
moituksia ja&neet lehdet voisivat hyvalla syylld kysyd, miksi verorahoin vaaristetaan
Kilpailua ilmoitustilamarkkinoilla ja miksi jotkut lehdet saavat télla tavoin kaytdnndssa
julkista tukea.

Liséksi on syytd huomata kysymys siitd, keitd adnestajia on erityisesti syyta yrittaa pal-
vella. Sanomalehtien tilaajat ja lukijat ovat tyypillisesti keski-ikaisia tai idkkéaitd, mediaa
ja maailmanmenoa seuraavia ihmisid, jotka saavat tietoja ehdokkaista monilla muillakin
tavoilla. Heidan tietoisuutensa vaaleista ja ehdokkaista on jo muutenkin hyva. Maakun-
talehden ilmoituksilla ei tavoiteta nuoria, hyvin vahdvaraisia, syrjaytyneitd, suo-
mea/ruotsia huonosti taitavia tai idkkaitd henkilQitd, jotka esimerkiksi nakokykynsé ta-
kia eivat endd kykene lehted lukemaan.

En kannata ajatusta julkisin varoin kustannettavasta ilmoitustilasta kaupallisessa medi-
assa, kuten maakuntalehdissa. Sen sijaan kuntien omissa tiedotuslehdissa kuntavaalieh-
dokkaiden esittely on mit4 suotavinta. Tédhan ei tarvita edes rahaa valtion budjetista,
kunnan viestintdosaston oma paatos ja aktiivisuus asiassa riittdvat. Kunnan tiedotusleh-
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den aikataulu esimerkiksi tulee suunnitella sellaiseksi, ettd se ilmestyy sopivasti vaalien
alla ja voi néin esitelld kattavasti kaikki oman kunnan ehdokkaat.

5.3 Television ohjelma-aika puolueiden omille ohjelmille

Usealta taholta tuli tata selvitysta valmistellessani ehdotus, ettd Yleisradion tulisi antaa
puolueille ja muille ehdokkaita asettaneille ryhmille hyvén katseluajan ("prime time”)
ohjelma-aikaa, jonka ryhmaét voisivat kayttda haluamallaan tavalla.

Kéytannossa tama tarkoittaisi esimerkiksi puolen tunnin ohjelmapaikkaa, jonka aikana
puolueen itsestadn ja tavoitteistaan laatima ohjelma ajettaisiin tv-lahetyksena ulos. L&-
hetyksen katsojille tehtdisiin selvaksi, ettd kyseessa ei ole journalistinen ohjelma, vaan
puolueen laatima vaaliteemojen esittely.

Ehdotuksen taustalla on puolueiden ahdistus siita, ettd toimitukselliset ohjelmantekijat
eivét heidan mielestaan riittavasti tuo esiin puolueiden poliittisia tavoitteita, vaaliteemo-
ja tai ylipaataan vaalien asiakysymyksid. Politiikan aktiivit esittdvat voimallista kritiik-
kia toimituksia kohtaan (ks. tarkemmin jakso Median rooli). T&sta syysta monet politii-
kan toimijat kokevat, etta tiedonvalitys ja &&nestdjien tiedonsaantioikeus toteutuisivat
paremmin, jos puolueen ja &anestdjan valilla ei olisi toimitusta.

Ehdotus ei ole ainutlaatuinen maailmassa: joissakin maissa on kaytanto, ettd puolueet
saavat omaa ohjelma-aikaa julkisesti omistetun yhtion kanavilta. Suomessa tdman kiel-
ta4a Ylen Ohjelmatoiminnan sadnnosto, jonka mukaan journalistista paatantévaltaa ei saa
antaa Ylen toimituksen ulkopuolelle.

Vaikka Ohjelmatoiminnan saannostdéa muutettaisiin néiltd osin, kdytannossa ajatuksen
toteuttamiseen sisaltyy eréitd ongelmia. En pida suurena journalistis-eettisend ongelma-
na sitd, ettd puolueet saisivat esittdytyd omilla ohjelmillaan Ylen kanavilla. Kun katsojat
olisivat kunkin ohjelman tekijasta tietoisia, Ylen uskottavuus riippumattomana journa-
listisena toimijana tuskin mitenkaan horjuisi, vaikka puolueet demokratian edistdmisen
nimissa saisivat joskus esitell4 itse itsedan.

Kunnollisen puolituntisen tv-ohjelman tekeminen on kuitenkin kovaa ty6td, joka edel-
lyttdd kosolti ammattitaitoa ja kaytdnndssa myds tuntuvasti rahaa — muutamat tuhatlap-
puset eivat riitd, mieluummin puhutaan kymmenista tuhansista. Osaamista on ostettavis-
sa sekd tuotantoyhtitilté ettd mainostoimistoilta. Jos riittdvasti osaamista ja rahaa ei ole
kaytettavissd, tulos on helposti “kotikutoinen” ja erottuu ammattimaisesti toimitetun tv-
ohjelmiston seassa ainoastaan epéedukseen. Jos katsoja tuntee puolueen tekemaa ohjel-
maa seuratessaan lahinnd hilpeytté tai myotahépead, tama ei valttaméatta kannusta dénes-
tamaan.



28

Kéytannossé puolueiden “oma” ohjelma-aika hyddyttéisi eniten suuria puolueita — niité,
jotka jo muutoinkin ovat eniten esilld. Koska myds suurien puolueiden vaalirahoituksen
lahteet lienevat niukkenemassa, tdmantyyppista puolipakollista rahantarpeen lisaysta ei
voi suositella.

Liséksi on otettava huomioon, etté televisiota ja puolueiden mahdollisia ohjelmia katso-
va perusyleisd on muutenkin jo sitd vaked, joka seké tietdd vaaleista ettd aikoo danestéé.
Haasteellisempia kohdeyleisoja ei tatd kautta valttamatta tavoiteta, jolloin rahankéyton
tehokkuus danestgjien informoinnissa j&a véahaiseksi.

Vaikka en talla erdd kannata puolueiden itsestdén tuottamia tv-ohjelmia, kannatan lam-
pimasti liikkuvaan kuvaan perustuvien "vaalitelkkariohjelmien” tuottamista internetiin.
Verkossa edullisestikin tuotettu videomateriaali voi toimia hyvin ja uskottavasti. Vaa-
liohjelmien esittelyt, ehdokkaiden haastattelut ym. videoaineistot voisivat olla puoluei-
den ja tukiryhmien itsensa tuottamia, mutta keneltdkaan ei ole pois se, etta ne linkitetdén
kattavasti Vaalit.fi-sivuston ehdokasesittelysivujen alle ja my6s Ylen vaalijuttuosioiden
kautta helposti 16ydettaviksi (ks. tarkemmin luku Ehdotuksia Ylelle ja kaupalliselle me-
dialle)

6 Median roolista ddnestdjien tiedonsaannissa ja
ehdokasnékyvyydesséa

’Nama julkisen vallan pikku tiedotusrahat, joista tdssa nyt kai puhutaan, ovat haviavan
pienid murusia siihen nahden, mik& on median (journalistisen julkisuuden) valta vaali-
enalla.”

’Mutta eihan niille toimittajille mitdan voi. Jos yrittda edes kysya perusteita jollekin
asialle tai kommentoida uutisointia, ne kostavat.”

’Hyvin epareilulta se (median toiminta suhteessa ehdokkaisiin) tuntuu.”

N&ma ovat sitaatteja politiikan toimijoilta, jotka ovat olleet eri rooleissa mukana vaali-
tydssa. Kysyy ehdokkaiden nékyvyyteen liittyen mita tahansa, puhe Kiertyy aina ennen
pitkaa median rooliin.

Media kutoutuu vaaleja edeltavaédn todellisuuteen niin tiiviisti, etta sitd on tassa yhtey-
dessa aivan pakko kasitella. En millaan tavoin kyseenalaista toimitusten journalistista
rilppumattomuutta, vaan pdinvastoin tuen sita kaikin tavoin. Vaalijournalismin laadun
kohentaminen voisi kuitenkin auttaa siihen, ettd yhté lailla politiikan toimijoiden kuin
ennen kaikkea yleisonkin luottamus median toimintaan parantuisi. Tata nykyéa luotta-
muksessa tuntuu olevan sargja ainakin, mitd tulee ehdokkaiden "tasapuoliseen kohte-
luun” mediassa. Rooleissa on selkiyttdmisen varaa ja selvasti myos tarvetta.
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Politiikan ja journalismin suhde on jatkuvassa muutoksessa, eika se tule koskaan val-
miiksi. Pelisadnnot muuttuvat jatkuvasti, véliin hitaammin, véliin nopeammin, ja eri
toimituksissa — kuten politiikan eri lohkoillakin - toimintatavat ovat keskendén erilaisia.

Yhteistdkin arvopohjaa on. Toimittajat, paatoimittajat, toimituspaallikét ja muut toimi-
tukselliset johtohenkil6t kokevat varsin laajasti, etta journalismin tehtéviin kuuluu tie-
donvalityksen ohella demokratian edistdminen. He eivat siis ole sitd mielta, ett4 pelkka
tiedonvalitys riittad tai ettd tiedonvélityksen tavoite sinénsa sulkisi pois tdman toisen
tavoitteen. Demokraattisen yhteiskuntamallin kannattamisesta puhuvat tyypillisesti ne-
Kin toimittajat, jotka voisivat hyvin perustein sanoa tyonsé tarkoitukseksi myds “kustan-
tajan saaman liikevaihdon ja voiton kasvattamisen”. Kaiketi demokratia on niin yl&-
tasoinen tarkoitusperd, ettd riippumattoman journalismin tavoitteenasettelu kuuluu sen
sateenvarjon alle ja on néin ollen toimittajien helposti allekirjoitettavissa.

Mité tamé demokratian edistdminen kdytanndssa vaalien yhteydessa tarkoittaa? Yleensa
kaikki yleisuutismedian edustajat pitdvat vaaleista kertomista tdrkednd. Moni mainitsee
mya0s aanestysaktiivisuuden lisaéamisen tarkeaksi asiaksi.

Moni uutistoimittaja ja politilkan toimittaja pitdd vaaliuutisoinnissa tarkednéd arvona
my06s tasapuolisuutta. Se, miten tdmé tasapuolisuus maaritelld4&n, on kuitenkin hyvin
monitulkintainen asia.

Journalistista tasapuolisuutta voi toimituksen mielesta edustaa se, etta kaikki ehdokkaita
asettaneet ryhmat ylipdataan jossain vaiheessa mainitaan, mutta muuten uutispainotuk-
set tehddan normaalien journalististen kriteerien mukaan. Tama tarkoittaa, etta hallitus-
puolueen puheenjohtajan saama palstatila tai ohjelmaminuutit ovat itsestddn selvésti
suuremmat kuin hallituksen ulkopuolisen eduskuntapuolueen, saati eduskuntaan en-
simmaéistd kertaa yrittdvan puolueen saama mediahuomio. Eriarvoista, sanoo pienten
puolueiden vaki, normaalia journalismia, sanoo toimittaja.

’Olisiko edes kovin demokraattista, jos usean kymmenen kansanedustajan puolue saisi
vaali-tv-ohjelmassa saman ohjelma-ajan kuin 0,3 prosentin kannatuksen saavuttanut
puolue™, muuan toimittaja kysyy.

Silti toimitukselliset k&ytannot johtavat usein siihen, ettd vallassa jo olevien asema me-
diassa on vaalikampanjoinnin aikana korostetumpi kuin valtaan pyrkivien. Hallituksen,
kansanedustajien tai valtuutettujen toimista on kerrottava myos vaalikampanjoinnin
aikana normaaliin tapaan, jolloin toimien haltijat saavat "ilmaista” nakyvyytta journalis-
tisista syisté valtaan pyrkijoiden seuratessa sivusta.

Toimittajien piirissa kaydadn silloin talloin periaatteellisia ammattieettisia keskusteluja
siit4, onko politiikan journalismin tehtdvana “tehdd ruumiita” tai “panna vallanpitajat
vaihtoon” vai ainoastaan raportoida yleisolle tapahtuneista tosiseikoista ja paattdjien
toimista. Klassisten journalististen periaatteiden mukaan raportoinnin tulisi riittaa, ja
johtopaatosten teko tulisi jattda aanestdjille. Silti ainakaan uutisten kohteet eivat aina
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jaksa uskoa, etteikd mukana olisi myds raméakampia tavoitteita — vaikka juttujen tekija
ei niitd myontaisi aina edes itselleen.

Journalistisen tydn keskeinen periaate on nykyaan kiinnostavuus. Seké kaupallisten etta
ei-kaupallisten toimitusten on pyrittdva ansaitsemaan ty6lleen yleisén huomio, ja juttuja
tehdaan yleis6a kiinnostavista aiheista. Tama nakyy vaaleja edeltdvassé journalismissa
muun muassa siten, ettd ”julkkisendokkaat” ja “ennakkosuosikit” saavat muiden mieles-
t4 ansaitsematonta huomiota esiintyessadn uutisissa ja jutuissa kiinnostavuuskriteerin
perusteella.

’Mitro Revon kaapukiista (europarlamenttivaalien 2009 alla; kysymys siitd, saako
pappi tyOnantajansa mielesta kampanjoida papinpuvussa) jatkui ja jatkui. Se kiusasi
meitakin jo. Mutta hankala sita jutuntekoa oli lopettaakaan ennen kuin asiaan tuli jokin
ratkaisu. Asiassa oli periaatteellinen puolensa, ei se ollut toimitusten keksima uutisaihe,
vaikka saihan Mitro siina kovasti julkisuutta ja ymmarran kyll&, jos joku néki sen osana
hénen kampanjaansa.” Kertoja: Politiikan toimittaja

Journalistilla ei ole oikeutta valtella mitaan eika ketaan, ei myodskaan julkkisehdokkai-
ta. Julkkisehdokasilmi6 on yksi uutiskohde jo sindllaan. Pyrimme uutisoimaan Kriittises-
ti tasta ilmiosta, ettd puolueet haalivat julkkiksia listoilleen. Tietysti siina julkkisten
nimi& sitten esiintyy, kun heisté puhutaan, mutta yli puoluerajojen.” Kertoja: Politiikan
toimittaja

’On totta, ettéd vallassa jo olevat saavat kampanjauutisissa paljon huomiota, mutta kyl-
I& me oikeasti ja aidosti pyrimme koko ajan esittelemdan vaihtoehtoja.”” Kertoja: Poli-
titkan toimittaja

”’Meilla on toimituksessa ehdoton tasapuolisuuspyrkimys puoluetasolla. Tama saanto
helpottaa tyota. Harkitusti emme suosi ketdan, mutta emme pida ongelmallisena, jos
perakkaisten paivien puoluejohtajahaastatteluissa toinen on lehdessa yhta palstaa le-
veammin kuin toinen. Palautetta siitd kylla tulee, kun kampanjoissa tunteet kayvat aina
kuumina. Me pyrimme tasapuolisuuteen, mutta joskus se ei vain onnistu.” Kertoja: Po-
litiikan toimittaja

Toimitusten ulkopuolelta on mahdotonta n&dhd&, millaisessa kokonaistilanteessa kukin
toimituksellinen ratkaisu on tehty. Ehdokkaiden, heidén kannattajiensa ja aanestdjiensa-
kin silmissa padtokset nayttaytyvat helposti suosimisena, syrjimisend tai salaliittoina
milloin kenenkin puolesta tai jotakuta vastaan.

’Teemme vaalijutunteosta suunnitelmat, mutta aina ne eivat toteudu. Voi olla, etta toi-
mittaja on jo menossa suunnitelman mukaan jonkun puolueen toritapahtumaan, mutta
sitten sattuukin eteen toinen, paivanpolttava uutisaihe, joka on tehtéva, ja alkuperdinen
suunnitelma jaa siihen. Ymmarran, etta tata voi ulkopuolisen olla vaikea ymmartaa.”
Kertoja: Politiikan toimittaja
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’Vaalipiirien koollakin on merkitysta ehdokkaiden mediandkyvyydessa. Jos jossain vaa-
lipiirisséa on 38 kansanedustajaehdokasta, paikallinen lehti voinee hyvin esitella heidat
kaikki ja vielapa tasapuolisesti. Mutta jos vaalipiirissa on yli kaksisataa ehdokasta, on
selvaa, ettd paikallinen lehti, joka samalla on vield valtakunnallinen sanomalehti, tuskin
koskaan ehtii edes mainita naiden kaikkien nimid.”” Kertoja: Politiikan taustavaikuttaja

6.1 Onko Ylella erityisasema vaaliehdokkaiden tunnetuksi tekemisessa?

”Kay ihan saaliksi Yled, kun niiden pitdd ottaa huomioon esimerkiksi kaikki kolme
kommunistista puoluetta tasapuolisesti.”” (Toimittaja, kaupallinen lehtitalo)

’Yleen kohdistuu kaikkein suurin paine, meiltd odotetaan tasapuolisuuden suhteen eni-
ten.”” (Ylen toimittaja)

’Yle on ndista kaikista sentdan paras huomaamaan meidéat pienetkin, muiden kanssa ei
ole juuri mitaan toivoa. Mutta kylla Ylenkin kanssa vaikeaa on.”” (Eduskunnan ulkopuo-
lisen puolueen puheenjohtaja)

Ylelld on eduskunnan omistamana mediatalona eréité erityisvelvoitteita, joita kaupalli-
silla taloilla ei ole. Journalistisesti Ylen asema vaikuttaa varsin riippumattomalta: vaik-
ka jotkut politiikan toimijatkin kuvittelevat, ettd Ylen ohjelmapainotuksista paatetaan
poliittisen vallan kamareissa, keskustelut Ylen henkilokunnan ja esimiesten kanssa eivét
tue tatd oletusta. Se, ettd ministerit, kansanedustajat ja muut vaikuttajat esittavat joko
julkista tai kulissien takaista kritiikkia Ylen ohjelmatoiminnasta, on aivan eri asia kuin
ohjelmiston sisaltoon vaikuttaminen. Sananvapaus ja oikeus palautteen antamiseen kuu-
luvat toki poliittisille vaikuttajille aivan samoin kuin kaikille muillekin kansalaisille.
Vallanpitdjien antamaa Kritiikkia ei pida automaattisesti tulkita painostukseksi tai val-
lank&ytoksi, vaan normaaliksi ajatustenvaihdoksi.

Ylen erityisvelvoitteet tulevat yleisradiolaista, puoluelaista ja Ohjelmatoiminnan saan-
nOstosta.

Yleisradiolain mukaan “julkisen palvelun ohjelmatoiminnan tulee erityisesti tukea kan-
sanvaltaa ja jokaisen osallistumismahdollisuuksia tarjoamalla monipuolisia tietoja, mie-
lipiteitd ja keskusteluja seké vuorovaikutusmahdollisuuksia”.

Puoluelain mukaan "valtion viranomaisen seka valtion tai sen maardamisvallassa olevan
yhteison tai laitoksen on kohdeltava kaikkia puolueita tasapuolisesti ja yhdenmukaisia
perusteita noudattaen. Oy Yleisradio Ab voi soveltaessaan 1. momenttia yhtion vaalioh-
jelmiin ottaa huomioon myds ohjelmallisia nékokohtia”.

Ohjelmatoiminnan sdénndston mukaan “ennen eduskunta-, europarlamentti- ja tasaval-
lan presidentin ja kunnallisvaaleja jarjestetadan erityisia vaaliohjelmia, joissa noudatetta-



32

vista periaatteista paattdd Yleisradion hallintoneuvosto puoluelain 108:n mukaisesti
huomioon ottaen ohjelmalliset ndkékohdat. -- Ennen eduskunta-, europarlamentti- tasa-
vallan presidentin tai kunnallisvaaleja lahetettavissa ohjelmissa ei sovelleta yleista eh-
dokkaiden esiintymiskieltoa. Talldin on kuitenkin huolehdittava siitd, ettei kukaan saa
ohjelmassa esiintymisen johdosta erityistd etua muihin ehdokkaisiin ndhden.”

Vaikka hallintoneuvosto paattédé periaatteista, on huomattava, ettd ohjelmien kdaytannon
ideointiin, suunnitteluun ja toteutukseen se ei puutu millaan tavalla.

6.2 Millainen on hyva vaalikeskustelu?

Keskusteluissa politiikan toimijoiden kanssa nousevat saannéllisesti esiin television
vaaliohjelmat ja erityisesti suuret vaalikeskustelut ja puheenjohtajatentit. Politiikan toi-
mijoiden mukaan ndilld on erittdin tarked rooli kampanjoissa, ja siksi niit4 on tarkastel-
tava myos &anestdjien tiedonsaantioikeudesta ja ehdokkaiden maksuttomasta me-
dianakyvyydesta puhuttaessa.

Ylen vaalikeskustelujen merkitys on varmasti suureksi osaksi totta, mutta nékoharhaa-
kin siind voi olla. Vaalikeskusteluja katsovat tyypillisimmin politiikan “hard-core-
kuluttajat” eli poliittisesti aktiiviset ihmiset, joiden asiantuntemus on suurta ja joiden
tiedon- ja nakemyksennélkdd voi tuskin mik&én tv-vaaliohjelma koskaan tyydyttéa.
Tama ryhma on lukumadaraisesti pieni.

Suurempi ryhma ovat vakiintuneet, melko varmat &&nestdjat, jotka katsovat ohjelmia
saadakseen tietoa ja vahvistuakseen valinnoissaan. Sen sijaan niitd ihmisid, jotka taysin
tai melko varmasti eivat aanestd, nailla ohjelmilla tuskin tavoitetaan. Ne eivét ratkaise-
vasti vaikuttane mydskaan niihin ihmisiin, jotka saattavat yhta hyvin joko &anestaa tai
olla &&nestamattd. Suomea/ruotsia taitamattomia &anestéjia ei talla tavalla tavoiteta lain-
kaan.

Vaalikeskusteluilla on joka tapauksessa tulevaisuutensa. Yleisradiossa niiden kehittami-
seksi on viime vuosina tehty paljon tyotad. Tavoitteena on kansalaisten aktivoiminen,
poliittisten tekojen ja keskustelun analysointi, ”poliittisen ndennéiskeskustelun muutta-
minen aidoksi debatiksi”, uusien ohjelmatyyppien kehittdminen sekd netin ja muiden
jakelukanavien tehokas hyddyntaminen.

Uusien esitystapojen kehittdminen on tarkoittanut esimerkiksi vaalikeskustelujen vie-
mista uusiin ympaéristoihin, kuten tehdashalleihin ja ulkotiloihin. Tdssd on ndhty seka
onnistumisia ettd epdaonnistumisia. Joidenkin politiikan toimijoiden mielesta vaalien
”karnevalisoiminen” eli viihteellisten elementtien tuominen ohjelmiin on huonoa oh-
jelmatoimintaa. Jotkut nédkevat myoés paljon positiivista siind, ettd juhlallinen ponotys ja
poliitikkojen pitkdt monologit vaihtuvat mihin tahansa muuhun olemisen ja vuorovaiku-
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tuksen muotoon. On huomattava, ettd ohjelmia tehddéan ensisijaisesti suurelle yleisélle,
ei vaalien ehdokkaille tai ndiden taustaorganisaatioille itselleen.

Ylessé pyritdén ottamaan opiksi tdhanastisista kokemuksista ja sovittamaan vaaliohjel-
mien uudenlaisia muotoja ja perinteista asiasisaltoa entista paremmin yhteen. Tata pyr-
Kimystd kannatan mielellani. Hyvan journalismin tekeminen edellyttdd aina hallittua
riskinottoa, jolloin on siedettavé se, ettd osa riskeistd aina myos realisoituu.

6.3 Ehdotuksia kaikille toimituksille

’Miksi meidan toimitus on tehnyt niin paljon juttuja Timo Soinista? Osaan kylla perus-
tella, mutta ihan syvallisesti ajatellen en oikeastaan tieta. Siita pitaisi varmaan keskus-
tella.”” Kertoja: toimittaja

Journalismiin vaikuttavat keskeisesti alan ammatillis-sosiaaliset konventiot: ”ndin on
tapana tehdd”. Journalistit ovat herkkié vaistoamaan ajan hengen ja toimimaan sen mu-
kaan. Kielteisesti tat4 voidaan nimittdd myos sopuli-ilmioksi.

Politiikan ja median alati muuttuvassa suhteessa on mielestani tarkedaa keskustelun avul-
la sanallistaa niita pelisaant6ja, joita joka tapauksessa noudatetaan. Talloin kaikki osa-
puolet tietdvat toistensa tarkoitusperat ja roolit ja osaavat asennoitua niihin.

Tilannetta auttaisi, jos toimitukset oppisivat nykyista selkeammin kertomaan toiminta-
tavoistaan ja niiden perusteista yleisolleen. Mielesténi esimerkiksi sanomalehti tai tv- ja
radioyhtio voi vallan mainiosti ennen vaaleja kertoa yleisolle lyhyesti ne periaatteet,
joiden mukaan juttuja tehdadn. Kun periaatteet ovat julki lausutut, ne on helpompi
muistaa ja toteuttaa my0s niissé tilanteissa, joissa asiat menevat — normaaliin toimituk-
selliseen tapaan — jollain aivan muulla tavalla kuin on alun perin suunniteltu.

Jos tarkoitus on olla "tasapuolinen”, voidaan kertoa, miten tasapuolisuus kdytannossa
ymmarretddn. Jos tarkoitus on olla “kiinnostava” tai “myyv&” ja olla kantamatta sen
suurempia demokratianedistamisvelvoitteita, tdma voidaan hyvin kertoa julki.

Arvojen ja normien keskusteleminen toimituksen sisélla on tarked osa journalistisen
integriteetin varjelua, mutta myos tyokalu, joka auttaa jokaista toimituksen jasenté suh-
tautumaan juttujen lahteisiin yhteisesti sovituilla tavoilla. Jokaisella toimittajalla on joka
tapauksessa omat arvonsa ja norminsa, mutta journalistisesti laadukkaaseen, lapivalai-
sun kestavaan tyohon on kyettava silloinkin, kun tydssa tulee vastaan ndiden arvojen
kanssa ristiriidassa olevia jutunaiheita. Suomeksi sanottuna: Vaikka toimittaja pitaisi
yhden puolueen karkiehdokasta rasittavana, toisen puolueen ohjelmaa typerana ja kol-
mannen puolueen puheenjohtajaa kyvyttoménd, hénen taytyy kyeta kasittelemaan néité
asiallisin journalistisin kriteerein.
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Tdssa auttaa omien arvojen ja normien jatkuva perkaus ja tunnistaminen, jossa tyoyhtei-
son sisaisilla keskusteluilla on tarkeéd osa. Hankalimmat solmut ja huonoimmat lopputu-
lokset syntyvat tilanteissa, joissa toimituksen jasenet vain aavistelevat esimiestensa ja
toistensa arvostuksia selvittamatta niitd koskaan kunnollisesti.

Koska kaupalliset mediatalot ovat tdydellisen vapaita tekemaan yleisdilleen sellaista
sisaltoa kuin parhaaksi nékevat, en ylla& mainitun journalistisen toimintaperiaatetoiveen
lisdksi ehdota niille mitddn muuta. Toivon kuitenkin, ettd myds kaupalliset toimijat na-
kevét kampanjoissa ja vaalien uutisoinnissa vastaisuudessakin kiinnostavan tyokentén.
Esimerkiksi kaupallisilta televisiokanavilta toivon vaalikeskustelujen tapaisia ohjelmia
siindkin tilanteessa, ettd ne mainosmyynnin nakokulmasta eivat ole erityisen tuottoisaa
toimintaa.

Yleistd demokratiamyonteisyyttdén toimitukset voivat osoittaa esimerkiksi kertomalla
yleisolle uudistetun Vaalit.fin olemassaolosta journalistisissa teksteissddn. Julkisen eh-
dokastietoportaalin olemassaolosta kertomista tuskin voidaan missddn oloissa pitaa
journalistiselle etiikalle sopimattomana tekstimainontana.

6.4 Ehdotuksia Ylelle

1) Mikali oikeusministerio ryhtyy uudistamaan Vaalit.fi-sivustoa tai tekeméaan
muunnimista ehdokas- ja vaaliportaalia, Ylen siséllollis-tekniselle verkko-
asiantuntemukselle on kéyttoa esimerkiksi ostopalvelun muodossa.

2) Yle voi omien vaaliohjelmiensa ja -sivustojensa osana nakyvasti markkinoi-
da julkisen hallinnon Vaalit.fi-tietopalvelua kaikilla kdytettavissaan olevilla
tv-, radio- ja verkkokanavilla.

3) Mikali Vaalit.fi-sivustoon aineistoja tuottavat ehdokkaat tarvitsevat teknis-
tuotannollista apua videoiden ja/tai audioklippien tuotannossa, Ylen valta-
kunnallisen toimitusverkoston tekninen osaaminen voisi jossain vaiheessa
olla téssa apuna siten, ettd ”kolme minuuttia kameran/mikrofonin edesséd” -
palveluja tuotettaisiin ehdokkaille omakustannusperiaatteella (=Yle tarjoaa
resurssit ja henkiloston, tarvittaessa myods organisoi tyohon free-henkildstoa,
ja laskuttaa tasté aiheutuneet kustannukset ehdokkailta. Toimintaa ei voitane
pitédé Kilpailun véaristamisend, vaan demokratian edistdmisend ja ehdokas-
nékyvyyden parantamisena julkisen vallan toimesta).
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7 Kulttuurimme kéasikirjoitus: Onko poliittinen aktiivisuus osoitus
puolirikollisesta luonteenlaadusta?

Ennen kuin danestjat voivat saada tietoa ehdokkaista, pitdd olla ehdokkaita. Ehdok-
kaaksi ryhtymiseen ja ehdokkuuden arkeen liittyvat asiat nousivat esiin monessa haas-
tattelussa ja oma-aloitteisesti yhteytté ottaneiden kertomuksissa.

Vaikka toimeksiantoni mukaisesti olen keskittynyt kéytannollisiin ehdotuksiin, joilla
ehdokkaiden ndkyvyytta ja ddnestdjien tiedonsaantia voidaan parantaa, haluan tassa yh-
teydessé kasitella myos laajempaa kulttuurista kysymysta: Miten me 2010-luvun Suo-
messa suhtaudumme toisiimme kansalaisina, poliittisina toimijoina, &&nestéjina ja eh-
dokkaina? Onko asenteissamme tarkistamisen varaa?

Kun olin ensimmaisen kerran ehdokkaana 2000-luvun alkuvuosina, en vielda huomannut
olevani osallisena jossain melko paheellisessa toiminnassa. Mutta jo 2008 kuntavaalien
alla ilmapiiri oli muuttunut toisenlaiseksi.

Paikallisen median mukaan kaikki ehdokkaat olivat tavalla tai toisella arveluttavia,
eivat tienneet kunnan asioista, eivat osanneet vastata median mielesta riittavan nokke-
lasti median tekemén vaalikoneen kysymyksiin. Ne, jotka eivat vastanneet vaalikonee-
seen ollenkaan, olivat aivan erityisen epailyttavia. Paakirjoituksia my6ten arvioitiin,
miten kaikki endokkaat ovat itse asiassa pyrkyreitd tai ajamassa vain omaa tai puolu-
eensa etua. Sitd, mika tdma oletettu etu kulloinkin oli, ei vaivauduttu lehdessé kerto-
maan. Yhtaan kertaa ei lehdessa oltu sitd mieltd, ettd onpa sentdan hyva, kun on nain
paljon kuntalaisia ehdokkaina, vaan keskityttiin ilkkumaan, ettd kaikki puolueet eivét
saaneet ehdokaslistojaan tayteen. Samalla ivailtiin vaalibudjetteja eli sita, ettd ehdok-
kaat ylipaataan kayttivat kampanjoihin jonkin verran rahaa.

Lehti teki myds runsaasti juttuja siitd, miten aanestysvilkkaus tulisi olemaan huono ja
miten demokratia on kuulemma kriisissa. Lahteena olivat jotkut kadulta I6ydetyt satun-
naiset ihmiset. Valtuustossa jo olevat ihmiset pantiin lehdessa karanteeniin jo erittain
pitk& aika ennen vaaleja, mika johti siihen, ettda valtuuston viimeisista kokouksista ei
uutisoitu kaytannossa ollenkaan, vaikka esilla oli isoja asioita. Joidenkin valtuutettujen
kohdalla karanteeni on jatkunut myds vaalien jalkeen. Lehden toimituksesta ei soittanut
kukaan, mutta ilmoitusmyyjat olivat erittéain aktiivisia, kun kauppasivat ilmoitustilaa
ehdokkaille. No, tdmé on pienté sen rinnalla, etta eraalle valtuutetulle ja kansanedusta-
janakin toimineelle ihmiselle ei héanen alueensa johtava maakuntalehti soittanut kertaa-
kaan kolmeenkymmeneen vuoteen, paitsi ilmoitusmyyntiasioissa. (Kertoja: Kunnallispo-
litiikassa aktiivinen kansalainen)

Kertomuksen kansalaisaktiivi ei ole huonoine kokemuksineen poikkeuksellinen. Eh-
dokkaaksi asettautuminen on tilanne, jossa ihminen saattaa itsensa alttiiksi myos julki-
selle kritiikille, mutta nékemys kohtuullisuuden rajoista voi henkildittéin vaihdella pal-
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jonkin. Yksilot kokevat tilanteet erin tavoin, mutta tarinoiden yhteiset piirteet kertovat
my0s laajemmasta kulttuurisesta ilmidstd, suhtautumisesta vaaliehdokkuuteen.

Jo se, ettd asettuu ehdokkaaksi, on monien mielesta osoitus vallanhalusta, pyrkyryy-
destd, narsismista ja joskus tuntuu ettéd lahes rikollisesta luonteenlaadusta. Joutuu
ikaan kuin erikseen selittelemaan, ettéa en mina ole paha ihminen, vaikka pyrinkin poli-
tilkkaan, ja vaalirahaakin olen aina hankkinut ihan rehellisin keinoin, etup&assa omalla
tyolla ja talkoilla. Ja jos joku on halunnut jotain antaa, olen ollut siité kiitollinen.”
(Kertoja: Valtakunnan politiikkaan osallistunut kansalainen)

Kampanjointi kaduilla, liikepaikkojen lahistolld, toreilla ja muilla julkisilla paikoilla on
monelle ehdokkaalle keskeinen tapa saavuttaa nakyvyytta. Tilanteissa on mahdollista
kohdata aanestdjia ja keskustella kasvokkain sellaisten ihmisten kanssa, jotka eivat tulisi
erikseen jarjestettyihin vaalitilaisuuksiin. Aanestajille puolueiden teltat tarjoavat mah-
dollisuuden vertailla eri ryhmien nakemyksia, koota esitteita ja esittdd kysymyksia.

Aina ulkokampanjointi ei ole herkkua. Itsenséd markkinointi ei ole tydtehtavana koskaan
helpoimmasta pé&ésta. Riesana voi olla vihelidisen saan lisdksi myos se, ettd yhteiskun-
nan muiden toimijoiden asenteet eivat aina ole erityisen vaali- eli demokratiamyontei-
Sié.

Olen tottunut kdyméaan kotikaupungissani tietyssa kaupassa ja olen ollut siell& arvostet-
tu pitkaaikainen asiakas. Kun vaaliehdokkaana olin jakamassa esitteitdni saman kau-
pan edessa — katualueella, joka ei tietddkseni ole mitenkdan kauppiaan omaisuutta —
jostain ilmestyi nuori korsto, kaupan tai vartiointiliikkeen vartija, joka sanoi, ettei taal-
la saa tehda politiikkaa, téanne ei haluta politiikkaa ja minun pitdd mennd jonnekin kau-
emmas, etteivat asiakkaat hairiinny. Se oli hyvin loukkaava ja ndyryyttava tilanne.
Olinhan min&kin asiakas, enk& todellakaan tyrkyttanyt esitteitani kenellek&dan véakisin.
Osaan kylla kayttaytya. (Kertoja: Eurovaaleissa ehdokkaana ollut kansalainen)

Kaupan ja politiikan vélinen ristiriita nakyy etenkin vaihtelevina kaytantdind suhteessa
siihen, missa ja millaisissa tiloissa ja paikoissa kampanjointi on sallittua. Adnestajan
tiedonsaannin kannalta asialla on suuri merkitys, koska lahestulkoon jokainen dénestaja
kay kohtuullisen usein ruokakaupassa ja voisi periaatteessa samalla reissulla saada so-
pivaksi katsomaansa ehdokasinformaatiota. Kauppakeskuksien kéytavilla endokkaita ei
yleensd suvaita, mutta markettien ulkopuolella ja parkkipaikoilla heita saattaa nakya.

Kauppias ei antanut lupaa vaaliteltan pystyttdmiseen markettinsa pihalle parkkipaikan
reunaan, koska ”’ei tykannyt politiikasta™. Vaalien jalkeen han lahestyi jossain kaava-
muutos- ja rakennuslupa-asiassa. Teki mieli sanoa, ettéa jos sina et tykkaa politiikasta,
pitaisikd minun nyt tykata kaupasta. En sanonut. (Kertoja: Pitkaaikainen kunnanvaltuu-
tettu)

Poliittisen kulttuurimme kehittyminen edellyttdd asenteiden tarkistamista suhteessa eh-
dokkuuksiin, luottamushenkilétyéhon ja ylipaataan yhteiskunnalliseen aktiivisuuteen.
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Kansalaisten kiinnostus yhteisten asioiden hoitoon on voitava ymmartaa aina positiivi-
seksi asiaksi. Journalistista tyota tekevien on méaariteltava itselleen ja lukijoilleen, etta
muuta kuin sitd, ettd luottamushenkil6itéd ja ehdokkaita kohdellaan jo lahtokohtaisesti
epdilyttavina, jopa halveksuttavina henkil6ina.

’Ehdokkaaksi ryhtyminen on herkka tilanne. Moni ei uskalla, koska pelkaa, etté jos saa
kovin vahan aania, menettaa kasvonsa. Kaikkien pitaisi ymmartaa, ettei kyse ole ihmis-
ten asettamisesta paremmuusjarjestykseen aaniméaarien perusteella; ei &dniméara kerro
kenenkdan arvoa ihmisend, ei ollenkaan. Mutta moni ottaa aanimaaran hyvin henkil6-
kohtaisesti, vaikka siind on vaaransa. Vaaleista pitaisi tehda jotenkin arkisempi juttu,
etté niihin uskaltaisivat ihmiset osallistua.”” Kertoja: Puoluesihteeri

8 Pienia kaytanndllisia keinoja demokratian kansansuosion
lisaamiseksi

Arvo- ja asennemuutokset eivét tapahdu hetkessa. Esimerkiksi vaalirahoitusjupakan
vaikutus ndkynee asenneilmastossa vielé pitkaan.

’Vaalirahoituksen paljastuneet epaselvyydet rasittavat meitd kaikkia, niitakin, jotka
eivat ole olleet koskaan osallisina minkaanlaisissa rahoituskuvioissa. Joka puolueessa
on omat murheensa.” (Kertoja: Pitkdaikainen kansanedustaja)

Toisaalta voidaan toivoa, ettd pelisdéntéjen selkiyttdminen, avoimuuden lisddminen ja
epaterveiden ilmididen karsiminen helpottavat kaikkien toimintaa. Téssa mielessa vaali-
rahoituskohu voi olla parasta, mitd demokratialle on tapahtunut pitk&én aikaan.

Selvityksessa monet haastateltavat ja oma-aloitteisesti yhteyttd ottaneet kansalaiset ha-
lusivat kertoa, millaiset seikat auttaisivat suomalaista demokratiaa toimimaan parem-
min. Kirjaan parhaat ehdotukset tdhén.

8.1 Luottamushenkil6iden tydskentelyedellytyksid parannettava

Kunnanvaltuusto- ja -hallitusty6 vievat etenkin keskikokoisissa ja suurissa kunnissa
runsaasti aikaa. Luottamushenkilon pitaisi silloin talloin voida keskittya tahén tyéhon
my0s arkena pdivasaikaan, ja tahén tarkoitukseen hanen, mikéli on tyossékayva, pitaisi
voida saada palkatonta vapaata ja asiallisen tasoinen ansionmenetyskorvaus — 40 euron
kokouspalkkio esimerkiksi viiden tunnin kokouksesta kaikkine valmisteluineen ei ole
haavi.
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TyoOnantajalle aiheutuu tyontekijan luottamustoimista joka tapauksessa kéytannon vai-
vaa, jos poissaolojen takia joudutaan jarjestelyihin, mutta taloudellisia menetyksia tyon-
antajan ei pitaisi joutua kdrsimaan. “Tydnantajan Kela-korvaus luottamushenkilon tyo-
panoksen menetyksestd” oli yksi keskusteluissa esiintynyt ajatus, jonka pitéisi koskea
mya0s yrittdjia ja itsensé tyollistavid ammatinharjoittajia.

Erééssa kaupungissa “’kaupunginhallitus on yhden mummon varassa: han on hallituksen
puheenjohtajan &iti ja hoitaa lapsenlapsensa kokousten ja neuvottelujen aikana”.
Mummojen kuorman keventdmiseksi ja vanhempien osallistumismahdollisuuksien pa-
rantamiseksi kuntien tulisi jarjestdd maksutonta valtuustolapsiparkkitoimintaa laheisiin
paivékoteihin niiksi illoiksi, kun vanhempien edellytetédan osallistuvan kokouksiin.

Jos ehdokkaiksi ylipadtdén halutaan ketddn muuta kuin eldkel&isié ja kunnan palkollisia,
luottamushenkildiden tydskentelyedellytysten parantamiseen, ansionmenetyskorvauk-
siin, ty6nantajien karsimien haittojen kompensoimiseen ja luottamustehtévien yleisen
arvostuksen parantamiseen on kiinnitettdvd huomiota enemmaén kuin téhéan asti. Tama
on kokonaan toisen pohdinnan aihe, ja tarjoan aihetta mielell&ni asiasta kiinnostuneiden
jatkojalostettavaksi.

8.2 Demokratiakasvatusta kouluihin ja paivakoteihin

Demokratiaan kasvattamisen tulisi alkaa jo paivékoti-idssa: lapset voivat aanestaa vari-
kynien, pehmolelujen ja kirjahyllyn jarjestamisestd vastaavista lapsista niin, ettd jokai-
selle riittdd oma sopiva luottamustehtéva.

Vaalien nakymista kouluissa ja ammattioppilaitoksissa pitda rohkaista sen sijaan, etta
”paha politiikka” yritetddn pitda oppilaitoksista kaukana. Vaikka opiskelijat eivat vield
olisi ddnestysikaisia, koulujen jarjestdmat vaalipaneelit oikeine ehdokkaine ja mietittyi-
ne kysymyksineen ovat mit4 parhain tapa rohkaista tulevaisuuden — jo lahivuosien —
uusia aanestajia.

8.3 Aanestyspaikkoja lisaa, ennakkoaanestysta jatkettava vaalipdivaan
asti

Adanestyspaikkoja pitad vahentamisen sijaan lisita ja tuoda etenkin ennakkoainestys-
mahdollisuuksia kauppojen auloihin ja muihin vilkkaasti liikenndityihin paikkoihin.
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Suomessa on edelleen aanestdjia, joiden matka aanestyspaikalle varsinaisena vaalipai-
vana on enemman kuin sata kilometria. Siksi ennakko&énestysmahdollisuus on erittéin
tarkea.

Tietojarjestelmateknisesti tulee pyrkia siihen, ettd ennakkoaanestyksen ja varsinaisen
vaalipaivan valiin ei jaé taukoa, vaan &énestysaika jatkuu keskeytyksettd ennakkoaanes-
tyksen alusta vaalipéivan iltaan.



40

Liite: Haastatellut ja muut tietolahteet

Tata selvitysta varten on haastateltu eduskuntapuolueiden puoluesihteerit seuraavasti:

Kansallinen kokoomus, Taru Tujunen; Kristillisdemokraatit, Peter Ostman, Suomen
Sosialidemokraattinen puolue, Ari Korhonen; Suomen Keskusta, Jarmo Korhonen ja
vaalipaallikké Pekka Reponen; Perussuomalaiset, Ossi Sandvik; Vihreat, Panu Laturi,
Vasemmistoliitto, Sirpa Puhakka. Svenska Folkpartietin edustajaa ei haastateltu, koska
puolueessa oli selvityksen tekoaikaan meneilld&n puoluesihteerin vaihdos.

Eduskunnan ulkopuoliset puolueet, puheenjohtajat: Itsendisyyspuolue: Antti Pesonen;
Kdyhien asialla, Terttu Savola; Senioripuolue, Heikki Silvan.

Politiikan kentalta on liséksi haastateltu ehdokkaina olleita henkilditd, ehdokkaiden vaa-
lityota tehneitd henkiloitd, valtuutettuja ja kansanedustajia, jotka ovat kommentoineet
joitakin erilliskysymyksia.

Media: Helsingin Sanomat, politiikan toimituksen esimies Marko Junkkari; Yle: Riikka
Uosukainen (uutiset ja vaalikoneet) ja Jyrki Richt (ajankohtais- ja vaaliohjelmat). Lisék-
si on haastateltu useita eri mediatalojen toimittajia, jotka ovat kommentoineet erillisia
kysymyksia.

Kommenttejaan on lisaksi antanut noin kaksikymmentd oma-aloitteisesti yhteydessa
ollutta kansalaista.

Selvityksen tekija kiittaa kaikkia ajasta ja ajatuksista.
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