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Viyrynen, K., Lanamiiki, A., Laari-Salmela, S., livari, N., & Kinnula, M. (2022). Policy Ambiguity:
A Problem, a Tool, or an Inherent Part of Policymaking? ICIS 2022 Proceedings, 7.

Liahtokohtia

Aikaisemman (OMA / 2) artikkeliarvion, eli Lanaméki ym. (2020), yhteydessa késittelin minun ja Arto
Lanaméen yhteistd opiskelun historiaa. Kdytannossé aloitimme yhdessd samat opinnot Seindjoella vuonna
1998. Eri vaiheiden jidlkeen Arto on julkaissut useamman artikkelin, joista olen siis lukenut vain osan.

Itse olen seurannut politiikkaa (politics), mutta olen tehnyt vihemman politiikkaa (politics). Tassé
mielessd valitut politiikkan toimintalinjat (policy) ovat olleet aina mielenkiintoista seurattavaa. Artikkelin
lahtokohta politiikan toimintalinjojen (policy) esittdmisen epadmééraisyydestd vaikutti mielenkiintoiselta.

Lanaméki & Tuvikene (2022) on mielenkiintoinen havainto poliittisesta keskustelusta, jolloin jotain
valittavaa politiikan toimintalinjaa késitellddn laajassa poliittisessa keskustelussa ennen varsinaista
lopullista poliittista padtostd. Tein Lanamiki & Tuvikene (2022) perusteella oman (OMA / 4)
artikkeliarvion.

Tiivistelmé

Huomiona on esitetty, etté tietojérjestelmien tutkimusalalla (Information Systems, IS) pitéisi kiinnittda
huomiota politiikan toimintalinjojen toteutukseen (policymaking). Tutkimuslalla ei ole kuitenkaan
kiinnitetty litkaa valittujen politiikan toimintalinjojen (policy) toteutuksen monimutkaisuuteen ja
seurannaiseen epamaariisyyteen. Kirjoittajat esittavit kaksi nakdkulmaa. Vallitsevan esityksen”
nikokulman mukaan politiikan toimintalinja toteutetaan suoraviivaisena toimintana, jolloin
epadmaardisyys on ongelma. Toinen nikdkulma on “esiintyminen”, jolloin valittu politiikan toimintalinja
ja toteutus ovat kokonaisuus; eli politiikka ei tule esiin ilman toimeenpanoa, mutta politiikka ohjaa
toimeenpanoa. Kirjoittajat esittiavét, ettd polititkan/sddnndsten tutkijoiden pitdisi olla tietoisia ja tarkkoja
selvitettdessa politiikan toteuttamista (policy) ja politiikan epaméérdisyytta.

Johdanto

Politiikka (mm. valittavasta politiikasta keskustelu) ja politiikan toteuttaminen ovat olleet
tietojarjestelmien tutkimusalan kiinnostuksena tutkimusalan synnysté alkaen. Viime aikoina kiinnostus
lisddntynyt, ja asiaan liittyy useampi kirjoitus (artikkelissa on viitattu muutamaan artikkeliin).

Tietojérjestelmien tutkimusala on laajentunut pelkésti yhteison tietotekniikkaa kasittelevasta
lahestymistavasta kohti yhteiskunnallisia ja toimialakohtaisia huomioita, jolloin politiikan toteuttaminen
on noussut tiarkeéksi. Esimerkiksi voi mainita Euroopan Unionin, jonka alaisuudessa on laadittu erilaisia
lakeja asiaan liittyen.

Epamaéérdisyydella kirjoittajat viittaavat “’tilaan, jossa voi olla useita ajattelun tapoja huomioiden sama
olosuhde tai ilmi6”. Yksi esimerkki tistd on Euroopan Unionin alaisuudessa laadittu yleinen tietosuoja-
asetus (European General Data Protection Regulation, GDPR), joka vaikuttaa tietoteknisten rakennelmien
toteutukseen. Yleinen tietosuoja-asetus siséltdd kuitenkin epamaardisyyksid. Toinen esimerkki on
tekodlyyn liittyen esitetty asetus (European Al Act), jolloin voidaan esittdd epamadrdisyyksid. Kummatkin
lakipaketit ovat teknologisesti neutraaleja, jolloin ne eivdt kuvaa yksittdistd teknologiaa, vaikka ne
asettavat teknologialle maarayksia.
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Politiikan toteuttamisen erilaiset maailmankuvat

Muiden tutkimusalojen mukaisesti tietojérjestelmien tutkimusalallakin on omat vallitsevat ndkemykset,
jotka ovat kylld olemassa, mutta ne ovat ndkymattomié. Kirjoittajat erottelevat kaksi ndkdkulmaa, jotka
aikaisempi tutkimus on valinnut tietoisesti tai tiedostamattomasti: esiintyminen ja esittiminen. Huomiona
on, ettd esiintyminen on ollut vallitseva ndkokulma.

Esiintymisen ndkokulma tietojdrjestelmien tutkimuksessa on tarkoittanut politiikan asiakirjaan
perehtymistd — miten politiikan toimintalinja (asiakirja) on kehitetty ja miten polititkka
toteutetaan/noudatetaan. Téssd ndkokulmassa politiikan toteuttaminen on monesti néhty ajallisesti
etenevina ja perdkkdisend; eli oletuksena on, ettd politiikka voidaan kirjoittaa ymmaérrettavasti.

Esiintymisen ndkokulman kritiikin mukaan pitéisi keskittya politiikan laatimiseen. Tdma tarkoittaa
politiikan tekemisen hienojakoisuutta ja epdméérdisyyttd, jolloin politiikan toteutus tarkoittaa
merkityksen kehittimista, valittdmista, taistelua ja hylkdamista.

Esittimisen ndkokulmassa politiikan toteutus on ndhty vaihtelevana ja muuttuvana kohteena, jolloin eri
sidosryhmdt, roolit, arvot ja asialistat tulevat esiin. Tdssd ndkdkulmassa sidosryhmié ei ndhda ainoastaan
politiikan kirjoittajina tai politiikan toteuttajina. Téll6in politiikkaa kirjataan ja avataan, jolloin ne vaativat
ymmarrystd, kddntdmistd, tulkintaa ja uudelleenasettelua — eli tulkinta tulkinnasta on tarpeen. Esittdmisen
ndkokulmassa ndhddan monimutkaisia suhteita politiikan, osanottajien ja sosiaalisten asiayhteyksien
vililld. Politiikka luo asiayhteyden, mutta asiayhteys luo politiikkaa. Talldin epdmaérdisyys voidaan
ndhdi keskeisend osana eldmaa.

Politiikka ja politiikan toteutuksen epaméiéaraisyys aikaisemmassa tietojirjestelmien tutkimuksessa

Aikaisempi tietojédrjestelmien tutkimus on selvittdnyt polititkkaa ja politiikan toteuttamisen tekijoitd
alkaen hallinnon tasolta paétyen yhteison tason tutkimukseen. Tarkasti ottaen politiikan toteuttamisen
epadmaardisyys ei ole ollut tutkimuksen kohde. Esimerkkind kirjoittajat mainitsevat Ravishankarin, joka
esittdd kaksi epdmairdisyyden koulukuntaa: toiset nakevét epdmaiéraisyyden ongelmana ja toiset nékevit
epamaariisyyden keskeisend osana politiikan toteuttamista. Ravishankar huomioi, ettd politiikan
maailmankuvaa ja politiikan toteuttamisen epamairiisyytta ei yleensd huomioida tietojérjestelmien
tutkimuksessa. Epadméérdisyys voidaan nihda ongelmana tai retorisena tydkaluna; toisaalta politiikan
toteuttamisen epamaddrdisyys voidaan ndhdi luontaisena osana politiikan toteuttamisen prosessia.

Politiikan toteuttamisen epimiiriisyys ongelmana

Suurin osa politiikkaan ja politiikan toteuttamiseen liittyvisti kirjallisuudesta tietojarjestelmien
tutkimuksessa nidkee politiikan toteuttamisen epamairdisyyden ongelmana; tima tulee esille erityisesti
tietoturvan alueella. Tietoturvan ongelmia on yhteison siséllé ja ulkopuolella. Tietoturvan tutkimus on
keskittynyt erityisesti sisdiseen turvallisuuteen, jolloin on eroteltu tarkoituksellinen ja tahaton
kayttdytyminen uhkana tietoturvalle. Tietoturvan tutkimuksessa on selvitetty/pohdittu mm. hyotyja,
haittoja, tietdimyksen jakamista, vdliintuloja, yhteistyota, selittdvié tekijoité ja sosiaalista vaikutusta.
Olettamus monessa tietoturvan politiikan toteuttamisen tutkimuksessa on vdhin ilmaistu olettamus
politiikan toteuttamisen selkeydestd, jolloin ongelmat eivit johdu politiikan epdméaéraisyydestd tai
epéselvyydestd. Nama tutkimukset eivit huomioi, ettd politiikka itsessddn voi olla epdmaériinen.

Jotkut tutkimukset huomioivat, ettd valittu politiikan toimintalinja voi olla epdmaérdinen, eli menetelméit
tai tavoitteet voivat olla epdmairdinen. Tdma epadméaériisyys on yksi syy, ettd miksi tietoturvaan liittyvia
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politiikan toimintalinjoja ei toteuteta politiikan tekijoiden tavoittelemalla tavalla. Epamaardiset
tietoturvan politiikan toimintalinjat voidaan nidhdé haitallisena kyberturvallisuuden ehtona.

Useat tutkimukset tietojérjestelmien tutkimusalueella osoittavat seurauksia politiikan tekemiselle
tavoitteena parantaa politiikan tekemisen prosessia. Kirjoittajat viittaavat useampaan aikaisempaan
tutkimukseen, ja toteavat néille tutkimuksille yhteiseksi piirteeksi tavoitteen selville polititkan
toimintalinjalle (politiikalle).

Valitun politiikan toimintalinjan epdmééréisyyden viitetdén johtaneen odottamattomiin — ja
ongelmallisiin — seurauksiin. Esimerkkeiné kirjoittajat mainitsevat Suomen taksilainsdédddnnon ja
Euroopan Unionin alaisen tekoélyasetuksen lakiehdotuksen epamaardisyydet (Lanaméki on ollut mukana
téllaisessa tutkimuksessa).

Politiikan toimintalinjan epimiiariisyys keskeiseni osana politiikan tekemisti

Epdmaiiriisyys voidaan ndhdé “luonnollisena” seurauksena ihmisten toiminnan jirjestaytymisen
ongelmista, jolloin samaan tilanteeseen on useita mahdollisuuksia. Téll6in voidaan huomioida, ettd
epdmadriisyys toteutuu uudelleen ja uudelleen eri toimijoiden tehdessa paatoksii eri vaiheissa. Talloin
ajatellaan, ettd polititkan tekijoiden pitdé parjitd epdmadraisyyden kanssa, jolloin epdmairdisyytti ei voi
poistaa kokonaan politiikan tekemisesté.

Tietojdrjestelmien tutkimuksessa on esimerkkejé teksteistd, jolloin epaméaérdisyys on keskeinen osa
politiikan toimintalinjaa. Kirjoittajat esittdvit tissd kohtaa erilaisia esimerkkeja.

Politiikan toimintalinjan epaméiéiraisyys tyokaluna

Politiikan toteutuksen asiayhteydessad epadméérdisyys voi tulla esiin erilaisten tekniikoiden kayttoonotossa,
jolloin jdljelle jad epamadrdisyytti. Toisaalta voi ajatella, ettd teknologisesti puolueeton lainsédadanto
mahdollistaa tulevaisuuden innovaatioita.

Tamén tutkimuslinjan jatkaminen

Kirjoittajat osoittivat, ettd eri tutkimukset ovat késitelleet polititkan toteuttamisen epdmaariisyytta
tietoisesti tai tiedostamatta, jolloin on esitetty erilaisia olettamuksia asiaan liittyen. Asiasta voidaan siis
tehdi jatkotutkimusta.

Lainsdadanto yleisesti ottaen voisi olla mahdollisimman selvdd viestinndn kannalta. Ongelmana on
sadtelyn alaisena olevien ilmididen monimutkainen luonne, jolloin “’strateginen” epdméérdisyys antaa
tarpeellisen vapauden” politiikan ajassa kehittyvélle toteuttamiselle. Timén vuoksi olisi hyvd ymmartaa
epdmadriisyyden eri puolia politiikan toteuttamisessa ja uutena ldhtokohtana tutkimukselle.

Johtopiitos
Téssd lyhyessa tekstissd tavoitteena on ollut kiinnittié tietojérjestelmien tutkijoiden huomioita politiikan
toteuttamisen epadmaariisyyteen. Jatkossa olisi hyva kiinnittdd huomiota politiikan toteuttamisen

epdmadriisyyteen eri muodoissa. Kirjoittajat itse ovat kiinnostuneita tekodlyi koskevan lainsdaddnnon
epadmairaisyyden kdytdnnon asiayhteydesta.
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150 OMAARVIO

151

152  Engestrom (1987, 1995, 1999, 2000, 2001) perusteella pitdd todeta seuraava kuva. Késiteltava teksti
153  keskittyy erityisesti sddntdihin, joita jokin yhteiso kayttdd omassa toiminnassaan.

154

Véline

Tekija Kohde ->Tulos

Saannot Yhteis6 Tyonjako

155
156 Engestrom esittdd myos sdintdja tuottavan toiminnan, mikd voidaan huomioida tdhén artikkeliarvioon.

157

Kulttuurisesti kehittyneempi
keskustoiminta

Valineita tuottava
toiminta

Tekijoita tuottava

toiminta KESKUSTOIMINTA

Kohdetoiminta

Saantéja tuottava
toiminta
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Téssé kohtaa voi todeta kisiteltdvin artikkelin hengessé, ettd sadnnot voivat siis olla hyvin epdmairaisia
tai hyvin madriteltyja.

Tassd kohtaa totean itse, ettd olen kehitellyt rationaalisuusolettaman mééritelméé, ja viimeisimmat
maédrittelyt ovat seuraavia:

1) Henkil6lla tai henkildiden ryhmaélld on oma sisdinen todellisuus.

2) Henkil6lla tai henkildiden ryhmalld on oma ulkoinen todellisuus.

3) Henkilolld tai henkildiden ryhmaéllda on oma sisdinen tilansa.

4) Henkilolla tai henkildiden ryhmélle voi tulla ulkopuolista vaikutusta.

5) Ulkopuolelta oletetaan jokin odotettu kéyttdytyminen rationaaliseksi.

6) Henkilolla tai henkildiden ryhmaén sisédpuolella tulee vastaan irrationaalisia tekijoita.

7) Siséltapdin nikyy kaikkea muuta oletetun rationaalisuuden liséksi.

8) Erilaiset irrationaalisuudet tulevat esille (ryhmén) ulkopuolelle epdsuorasti ja/tai yllattavasti
monella eri tavalla.

Jos ajattelee asiaa epamaiirdisyyden kannalta, niin jokin epAmédrdinen sddntd ryhmén ulkopuolelta
tarkoittaa sddnndn tarkempaa méérittelyd ryhmén toiminnan edetessa ajan suhteen.

Toisaalta voi todeta padtosten ketjun ajassa, jolloin jokaista pdétostd voidaan rationalisoida jollain tavalla.
Ajan suhteen voi tulla vastaan tekijoitd, jotka voivat kyseenalaistaa aikaisempia rationalisointeja.

Paatoés Paéatos Paatos Paatoés

Rationalisointi Rationalisointi Rationalisointi Rationalisointi

McAulay (2007) pitdd todeta téssd kohtaa. McAulay (2007) kiinnittdd huomioita erilaisiin
odottamattomiin vaikutuksiin, joita tulee esiin tietokoneiden avulla tehtdvéssa viestinndssa.

Alter (2000) kuvaa erityisesti, ettd ns. lilketoimintaihmisilld ja ns. tietojarjestelmaihmisilla on tdysin
erilaisia siséltdjd samoille termeille, joista vaatimuksien termit ovat erinomainen esimerkki.

Alter (2000), joka on vertaillut, miten eri artikkeleissa on kdytetty kisitteitd systeemi (system), kdyttdja
(user), asianosainen (stakeholder), tietojarjestelméprojekti (IS project), toteutus (implementation),
uudelleensuunnittelu (reengineering), vaatimukset (requirements), ja ratkaisu (solution). Alter (2000)
toteaa, ettd nima kasitteet voi madritelld eri lailla er1 ndkdkulmista, ja on ehkd huolestuttavaa, ettéd

Tekijanoikeus ja lisenssi: liite 1 / Vastuulausekkeita: liite 2



194
195
196
197
198

199
200
201
202

203

Jukka S. Rannila

Artikkeliarvio 6 (12)
OMA /6 / v1

12.3.2024 Julkinen / www

tietojarjestelmien tutkimuksen peruskésitteistd ei ole yhteniistd nikemysté. Erityisesti Alter (2000) on
vertaillut liiketoimintanédkemysté (business perspective) ja informaatioteknologian (Information
Technology, IT-perspective) ndkemystd, ja havainnut ndissd selvin eron toisiinsa. Vertaamme seuraavassa
taulukossa erityisesti, mikd on ollut ndiden kahden ndkemyksen ero vaatimuksen suhteen.

Kisitys vaatimuksesta (perustuen Alter 2000, osa taulukosta)

Informaatioteknologian nikemys

Liiketoimintandkemys

Yksiselitteisid vaittamia kasittelystd, jonka
tietojarjestelmén pitdisi tehdi tuottaakseen
sovitut hyodyt kayttéjille. Selvit vaatimukset
ovat tarpeellisia ennen kuin ohjelmointi
alkaa.

Ylettomén yksityiskohtaisia vaittimia
halutusta késittelystd, eparealistisesti
merkitty kiintedksi, jotta on mahdollista
arvioida, ettd saavuttivatko ohjelmoijat
tyOnsd ajoissa ja budjetin puitteissa.
Informaatioteknologian edustajat kayttavét
vaatimuksia tekosyyna ollakseen korjaamatta
kokonaan tarkoitustaan vastaamattomia
ohjelmia.

Jarke ym. (2011) perusteella pitdd todeta, ettd vaatimustenhallinta on sdilynyt ongelmana hyvin pitkdén.
Toisaalta pitdisi tehda kriittisid kysymyksid nykyisistd vaatimustenhallinnan menetelmisté.

ominaisuutta ei ole /
vaatimus hylatty

muut
ominaisuudet

esitetyt
vaatimukset

paatdksenteon
viline

ominaisuus on /
vaatimus hyvéksytty

paatetyt
ominaisuudet

v

tietojérjestelmén
kehittdminen ja
ylldpito

toteutetut
ominaisuudet
tietojéirjestelma
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Edell4 olevassa kuvassa paitoksen ja padtoksenteon vilineen merkitys vaatimusten késittelyssd. Oma
havaintoni on, ettd paitoksenteon viline menee tukkoon, koska kasiteltdvid vaatimuksia on niin paljon.
Kaytinnollisessi tietotekniikkahankkeissa tima tarkoittaa jatkuvia vaatimusten méérittelyn pyyntoja,
jolloin péatokset alkavat venya padtettdvien asioiden médran vuoksi. Cooper (1999) kuvaa tita
vaatimuslistasta tinkimiseksi, mikéd johtaa pitkiin keskusteluihin jarjestelméin toteuttajien ja jérjestelmaa
tilaavien henkildiden vililld. Miksi tietotekninen jérjestelma ei olisi vain vaatimusten ja ominaisuuksien
yhdistdmistd kuten on monessa muussa hankinnassa?

Esitetyt Vaatimuksien ja Jarjestel-
Yhteiso vaatimukset ominaisuuksien man omi- Toimittaja
yhdistaminen naisuudet

T

- Ihminen/ihmiset yksin ?
- Tietone yksin ?
- Ihminen/ihmiset ja tietokone yhdessa?

Ihmisten toiminnan muuttaminen jonkin tietoteknisen jérjestelmén avulla on iso muutoshanke. Ongelma
on muutoksen vaikeus, koska ihmisten toiminnan muuttaminen ei ole suoraviivaista toimintaa.

Leppénen, Jarvinen & Kerola (1978) esittivit, ettd on olemassa ihmisille sopivat tehtdvét ja tietokoneelle
sopivat tehtdvit. [tse olen esittinyt saman ajatuksen seuraavassa kuvassa.

ihminen tietokone

Yleisesti ottaen voi todeta, ettd tietokoneen tekema tehtivit vaativat hyvin tarkkaa mééarittelyd, mutta
tietokone voidaan laittaa toistamaan samaa tehtdvdd useamman kerran. Ihmiset voivat uupua, jos samaa
asiaa pitdd toistaa madrattomia kertoja.

Joissain asiayhteyksissd voidaan pohtia erilaisia prosesseja selvyyden ja epdselvyyden kannalta.

Tekijanoikeus ja lisenssi: liite 1 / Vastuulausekkeita: liite 2
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Selvisti Selvisti todettava
tavoitettava P Selvéd prosessi P lopputulos 9 Selvd prosessi
lopputulos /alkutila

Selvisti Selvisti todettava
tavoitettava | Epéselvé prosessi —p» lopputulos Epéselva prosessi
lopputulos /alkutila g
Epaéselvisti Episelvisti
tavoitettava  —pp» Selvéd prosessi P todettava ——pf Selvé prosessi
lopputulos lopputulos/alkutila
Epéselvisti Epéselvisti
tavoitettava  —pp» Epéselvé prosessi —p» todettava Epéselvd prosessi
lopputulos lopputulos/alkutila. —————p»

Toisaalta voi todeta, ettd thminen on oppiva olento, jolloin ihminen oppii useamman toiston jélkeen
tehostamaan epdselvii prosessia. Jarvinen (1998) perusteella pitdd huomioida tyon kohteet: henkildt,
materiaali ja tiedot. Materiaalin ja tiedon késittely muuttuvat siis ajan suhteen rutiinitehtdviksi, koska
thminen oppii materiaalin ja tiedon késittelyn tehostamista toistettujen prosessien jélkeen.

Tadmain vuoksi olen erotellut seuraavassa kuvassa erilaisia prosessiluokkien mahdollisuuksia: todellinen
prosessi, suunniteltu prosessi, kuvattu prosessi, ennakoitu prosessi, muuttunut prosessi ja korjattu
prosessi.

alkutila —P prosessi —p lopputila
alkutila —p todellme.n —p» lopputila
prosessi
. suunniteltu .
alkutila ——p» prosessi —» lopputila
alkutila | KWVAWL il
prosessi
alkutila —p ennakont.u ——p» lopputila
prosessi
. muuttunut .
alkutila — . ——» lopputila
prosessi
alkutila —p» kor"attl,l —» lopputila
prosessi

Todellinen prosessi voi olla epidvastaavaa muiden prosessien luokkien kanssa.

Prosessia voi tarkastella myds madrittelyn (spesifikaatio, SPEX) kannalta, mutta ongelmaksi tulee
tilanteen vaihtelu mééritellyn prosessin lapiviennissa.
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kohde
(tila 2)

kohde toiminnot
(tila 1) (prosessi)

lopettaminen

tllqnteen SPEX 1 SPEX 3 tllqnteen
vaihtelu vaihtelu
v |
tilanteen tilanteen
. —» 21. P 22. P 23. —p )
vaihtelu vaihtelu
| 4
v |
tilanteen tilanteen
. —p» 2.21. P 2.22. P 2.23. .
vaihtelu vaihtelu

Varsinaisesti mallintamisen kerroksille ei ole mitdédn rajaa, jolloin samaa prosessia voidaan mallintaa
enemman tai vihemman tarkasti.

Miten itse suhtautuisin epimairiisyyksiin?

Itse olen padtynyt huomioimaan erilaiset tarkistuspisteet. Erilaisissa tarkistuspisteissd on mahdollista
tarkistaa prosessin tila tarvittavalla tarkkuustasolla. Kun thmiset oppivat prosessin toistamista, niin
tarkistuspisteiden kohdalla ei tarvitse tehdd liikaa ty6td. Oppimista aloitteleva henkild tekee ehké
perusteellisemman tarkistuksen tarkistuspisteessa.

tarkistus-
piste

tarkistus-
piste

tarkistus-
piste

tarkistus-
piste

ALKU LOPPU
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305

306 Liite 1: Lisenssi

307 Nimea-Epédkaupallinen-Ei muutoksia 4.0 Kansainvalinen

308

309  Avoimesti lisensoitu teos

310

311 Téama teos on lisensoitu Nimeéd-Epédkaupallinen-Ei muutoksia 4.0 Kansainvélinen -lisenssilla. Teoksen
312 uudelleen kdyton yhteydessa pitdd mainita kirjoittaja. Valittu lisenssi tarkoittaa, ettd teoksen sisdltd on
313 vapaasti kéytettdvissd, kunhan alkuperéisldhteeseen viitataan.

314

315 Lisenssin kansantajuinen esitys on seuraavalla www-sivulla:

316

317 https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.fi

318

319

320

321 NIMI:
322 Teoksen tekiji on ilmoitettava siten kuin tekija tai teoksen lisensoija on sen médrannyt (mutta ei siten ettd
323 ilmoitus viittaisi lisenssinantajan tukevan lisenssinsaajaa tai teoksen kdyttdtapaa).

324

325 Ei muutettuja teoksia

326 Teosta ei saa muuttaa, muunnella tai kdyttda toisen teoksen pohjana.

327

328 Epikaupallinen

329 Lisenssi ei salli teoksen kdyttdd ansiotarkoituksessa.

330

331 Lisenssin perusteellinen juridinen esitys on seuraavalla www-sivulla:

332

333 https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.fi

334

335 [jatkuu seuraavalla sivulla]

336
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Liite 2: Vastuulausekkeita

Yksittiaisen ihmisen yksittiista tulkintaa yksittiisisti asioista / aiheista

Tadma teos on yksittdisen ihmisen tulkintaa eri asioista / aiheista, eikd edusta minkdén (rekisterdidyn tai
rekister6iméttoman) yhteison virallista tai epévirallista kantaa. Tassé teoksessa mainitut mielipiteet eivét
ole (lainopillisia) neuvoja, ja lukijoita kehotetaan itse perehtyméin huolellisesti tdsséd teoksessa
mainittuihin asioihin / aiheisiin.

Tama teos ei kata tulevaisuuden kehittymisti, jolloin tdssd teoksessa mainitut ennustukset voivat
osoittautua vairdksi. Vastaavalla tavalla tdmi teos ei kata menneisyyden tulkintaa, jolloin téssd teoksessa
tehdyt arviot menneisyydestd voivat osoittautua vaariksi.

Poliittisia vastuulausekkeita

Tama teos késittelee useita poliittisia mielipiteitd erilaisista asioista / aiheista. Ndméa mielipiteet eivit
kuitenkaan ole virallisia neuvoja poliittisen paédtoksen perustaksi. Teoksen lukijoita kehotetaan lukemaan
kukin mielipide yksittdisen henkilon ajatuksena, koska esitetyt mielipiteet eivit ole minkéén yksittdisen
puolueen (rekisterdity tai rekisterdimédton) virallisia mielipiteitd. Lisdksi esitetyt poliittiset mielipiteet
eivit edusta minkédédn puoleen (rekisterdity tai rekister6iméton) jasenjérjeston (rekisteroity tai
rekister6iméton) virallista kannanottoa.

Teoksessa esitetyt poliittiset mielipiteet eivit kata Suomen, Euroopan tai maailmanlaajuisen politiikan
menneisyytta tai tulevaisuutta, ja ovat vain yksittdisen henkilon yksittdisid mielipiteit.

Teoksessa esitetyt poliittiset mielipiteet eivit ole tarkoitettu virallisen tai epévirallisen ehdokkuuden
tukemiseksi missdén vaalissa milldén tasolla, eli teoksessa esitetyt poliittiset mielipiteet eivét ole
virallisiin vaaleihin valmistautuvan virallisen tai epavirallisen ehdokkaan mielipiteitd. Mahdollisissa
virallisissa vaaleissa (teoksen julkaisun jilkeen) virallisena ehdokkaana esitetyt poliittiset mielipiteet ovat
oma kokonaisuutensa, ja virallisissa vaaleissa (teoksen julkaisun jidlkeen) virallisen ehdokkaan julkiset
mielipiteet ovat timén teoksen ulkopuolella, ja tima teos ei ennakoi tulevia mahdollisia poliittisia
mielipiteitd virallisissa vaaleissa (teoksen julkaisun jalkeen).

Viitattujen www-sivujen siséilto

Tassd teoksessa viitataan erilaisiin www-sivuihin. Viitattujen www-sivujen laillinen sisdlto on tarkistettu
tdmén teoksen julkaisuhetkelld, mutta monen viitatun www-sivu siséltd tulee mahdollisesti muuttumaan
tdmén teoksen julkaisun jdlkeen. Kaikki muutokset viitatuilla www-sivuilla ovat viitattujen www-sivujen
omistajien / ylldpitdjien vastuulla. Kaikki uusi laillinen ja/tai laiton sisdlto viitatuilla www-sivuilla ei ole
tdman teoksen kirjoittajan vastuulla, ja tdiméan teoksen lukijoita kehotetaan huolellisesti valttimaan www-
sivuilta ladattavien laittomien sisdltdjen kayttoa.

Kaupallinen sisilto / Yleishyodyllisyys
Tama teos ei sisdlld kaupallista sisdltod, eikd tétd teosta ole tarkoitettu kaupalliseksi sisélloksi, ja kdytetyn

lisenssin mukaisesti tdma teos on tarkoitettu ei-kaupalliseksi sisdlloksi. Tama teos ei sisélld kaupallisen
yhteison (rekisterdity tai rekisterdimédton) liike- tai ammattisalaisuuksia.
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