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Liahtokohtia

Tatd ennen tein artikkeliarvion Beynon-Davies (2007) perusteella. Beynon-Davies on julkaissut samassa
lehdessa (International Journal of Information Management) useamman jatkoartikkelin vuoden 2007
artikkelin jélkeen, ja timé on ensimmaéinen jatkoartikkeli.

Tassdkin artikkelissa on merkittdvaa, ettd artikkelissa kdytetyt esimerkit eivdt kuvaa nykyaikaista
tietokoneisiin perustuvaa jarjestelmaa.

Tiivistelmén tiivistelméa

Informatiikan termi on kattokésite, jonka alaisuudessa on tietojirjestelmét, informaation hallinta ja
informaatioteknologia. Tassi artikkelissa esitellddn merkkijarjestelméan késite, jolloin pohditaan
merkkijirjestelméan merkitystd ihmisten viestinnélle. Tavoitteena on kuvata peruserot viestinnin
jarjestelmin ja tietojarjestelman vélilla.

1. Johdanto

Yhteisollinen informatiikka (organizational informatics) on keskeinen aihe télle artikkelille. Yhteisollinen
informatiikka on kiinnostunut informaation, tietojarjestelmén ja informaatioteknologian paikasta
erilaisissa ihmisten yhteisdissd. Systematiikka on tutkimusala, joka keskittyy luokitukseen (taxonomy);
tdlloin on prosessi kuvailulle, méérittelylle, luokitukselle ja asioiden nimeédmiselle.

Beynon-Davies huomauttaa, etté tietojarjestelmien tutkimuksissa ja informatiikassa yleisesti on ollut
hyvin vdhén yrityksid systematiikan suhteen. Moni luokitus lédhtee liikkeelle nykyaikaisista
tietotekniikasta. Téssi artikkelissa on tavoitteena esittid tietojarjestelmien yhteniisia piirteita.
Tietojarjestelmid ollut ajan, paikan ja thmisten kulttuurien suhteen.

Tassd kirjoituksessa keskitytdén keskeiseen osaa tietojarjestelmissd, eli informaatioon. Monesti otamme
informaation mééritelmin ennalta otettuna. Yleisesti ottaen kirjallisuudessa kiytetddn informaatiota
suhteessa dataan ja tietdmykseen. Beynon-Davies esittdd mahdollisuuden esittdd informaatio merkin
késitteen ja merkkijdrjestelmén perusteella.

Léansimaiden ulkopuolisten yhteiskuntien tarkastelu osoittaa mahdollisuuksia. 1) Ldnsimaiden
ulkopuoliset esimerkit osoittavat informaation ja tietojdrjestelmien yleistettdvyyden suhteessa aikaan,
paikkaan ja kulttuuriin. 2) Esimerkit osoittavat ihmisten kekselidisyyden artefaktien kehittdmiselle
kirjanpitoon ja viestintddn. 3) Esimerkit mahdollistavat dlyllistd etdisyyttd nykyaikaisista tietoteknisista
tietojérjestelmien ja informaation méérittelyista.

2. Informaation Kiisitteen ongelmat

Informaatiota pidetdén vuosisadan késitteend, koska sitd pidetiin yksityisen sektorin tirkedna tekijéni;
informaatiota pidetdén nykyaikaisten yhteiskuntien ’raaka-aineena”. Informaatio voidaan pitda tieteen
kielend erityisesti fysiikassa ja biologiassa. Esimerkiksi luonnontieteiden mééritelma informaatiolle
tarkoittaa vain tiettyjen nikokulmia informaatioon liittyen. Vaikka informaatiota pidetdédn kriittisend
“aineena”, niin se on kuitenkin vaikea “aine”; mahdollisesti informaatio ole ainetta ollenkaan.
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Informaation “’kuluttaminen” on todellakin erilaista verrattuna aineelliseen. Informaation myynnissa
informaatio jid my0s myyjdn informaatioksi.

Nykyaikainen viestintd tapahtuu teknologian avulla, mutta teknisesti vélitetty informaatio karsii
informaation puuttumisesta. Esimerkiksi puhelinkeskustelussa osa informaatiosta ei vility; télloin
keskustelijat eivét nde toisiaan, koska ruumiilliset liikkeet puuttuvat.

Samassa tilassa olevat henkil6t voivat tehdéd esimerkiksi kdsimerkkejd, mutta késimerkin tulkinta voi
vaihdella. Tarkoittaako kdsimerkki esimerkiksi loukkausta, késkya vai osoittamista?

3. Merkit ja viestinta
Téassé artikkelissa kéasitellddn semiotiikan tarkastelukehikkoa.

Laajasti ottaen semiotiikka on merkkien tutkimista. Merkit ndhdédan keskeisend osana keskeisend osana,
jolloin voidaan linkittdd ithmisten tavoitteita, merkitysté, kielen rakennetta, viestin vilityksen muotoja,
datan tallennusta ja yhteistd toimintaa.

Voimme vaittdd, ettd informaation kédsite on merkin késitteen ympdrilld; eli informaatio mité tahansa
merkityksellistd. [hmistd ympardivd maailma heijastuu merkkijirjestelmissa.

Merkkijérjestelma on ithmisiin liittyva tekijd. Merkkijarjestelmé on merkkien jarjestetty kokoelma.
Puhuttu kieli on esimerkki monimutkaisesta merkkijarjestelméasta.

Yksi esimerkki on ihmisten ruumiin kieli, joka on yksi ihmisten merkkijérjestelma. Esimerkiksi
kasvonilmeet ja muut ruumiinliikkeet ovat osa ihmisten merkkijérjestelmaa. Toisaalta voi todeta
kasimerkeistd, ettd niilld voi olla erilaisia merkityksia.

Téssd kohtaa on hyvé erotelle merkki ja merkityksellinen (sign, significant). Merkkien merkitysta ei voi
erottaa ihmisestd. Tosin ne eroavat toisistaan erilaisissa asiayhteyksissi ja viestinnin kulttuureissa.

Merkit ja merkkijarjestelmét voina ndhdéd semiotiikan tasona: pragmatiikka, semantiikka, syntaktiikka ja
empiriikka ( pragmatics, semantics, syntactics and empirics). Ndma tasot muodostavat semiotiikan
tikkaat, jolloin voidaan erotella kolme tason jérjestelmait: toimintajarjestelma, tietojérjestelma ja
tietotekninen jirjestelma. Télloin voidaan erotella tarkemmin data ja informaatio.

Merkkejd kdytetddn sosiaalisissa jarjestelmissd. Keskeistd on asiayhteys ja viestinnén kulttuuri yhteiset
olettamukset ihmisten ymmarrykselle. Eli ihmisten viestind tapahtuu jactussa ymmarryksessa.

Informatiikassa olemme kiinnostuneita erityisesti ihmisten toimintajirjestelméasti. Merkkeja kaytetdan
toimintajérjestelmissi tukemaan yhteisty6td ja yhdennettyd toimintaa.

Pragmatiikka selvittdd viestinnén tarkoitusta, jolloin keskeistd tavoitteiden ymmartdminen. Eli tavoitteet
sitovat kielen toimintaan.

Semantiikka selvittdd viestin siséltod, joka vilitetddn viestinndn toiminnassa. Eli merkkien merkitys on

keskeistd — eli merkin ja “maailman” vilistd suhdetta ja siten symbolien viittauksiin ja niiden suhdetta
viittauksiin tai késitteisiin.
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Syntaktiikka keskittyy rakenteisiin, jotka esittdvét merkkié. Eli talloin tutkitaan termien logiikka ja
merkkijirjestelmien kielioppia.

Empiriikka keskittyy tutkimaan signaaleja, jotka kantavat tai koodaavat viestin merkkejé; eli viestinnén
vilineiden aineellisia ominaisuuksia. Empiriikka keskittyy selvittiméén viestintdvalineiden
viestintdkanavia ja niiden erityispiirteitd; esimerkiksi ddni, valo, séhkodinen viestintd, jne.

4. Informaatio ja viestinti
Tésséd kohtaa Beynon-Davies esittelee lyhyesti Shannonin ja Weaverin mallin viestintdan.

OMA huomio: kyseinen malli on jo niin yleinen, etti yleisesti vain viitataan Shannonin
ja Weaverin malliin.

Toinen tapa ndhdi asioita on semiotiikan nelji tasoa, jolloin voidaan ndhdé protokolla viestinnén
toimijoiden vililld. Protokolla on sovittu tapa tai tapoja viestinnin prosessille. Eli seki 1dhettdjan ettd
vastaanottajan on sovittava ja hyvaksyttiva protokollasta, jotta viestintd onnistuu. Téllaisessa viestinnin
protokollassa voidaan todeta, ettd pragmatiikka keskittyy viestin tavoitteisiin, semantiikka viestin
merkitykseen, syntaktiikka viestin ldhettdmisen muotoihin ja empiriikka viestin signaaleihin.

Shannonin ja Weaverin mallia on pidetty puutteellisena, koska se ei huomioi ihmisten vastavuoroista
viestintdd, jolloin malli on vain yksisuuntainen. IThmisten viestintd on kuitenkin vastavuoroista. [hmisten
suullinen viestintd tapahtuu vuoropuhelussa, jolloin toimijat asiayhteydessd asettavat viestinsa
aikaisempaan historiaan perustuen.

5. Saviesineet (tokens) muinaisessa Sumeriassa

Sumeria on yksi ensimmaéisistd tunnetuista sivilisaatioista. Sumerian kaupungit eivit olleet ensimmaisié
kaupunkeja; ne olivat kuitenkin ensimmadisid ympérivuotiseen maatalouteen perustuvia kaupunkeja.
Maatalous mahdollisti ylijaidmén, jolloin ihmiset eivét enéé kiertdneet paikasta toiseen entiseen tapaan.
Seuraava seurannainen oli thmisten tyonjako, hierarkkinen sosiaalinen yhteiso, kirjanpidon keksiminen ja
kirjoituksen keksiminen.

Sumerian jaljilta on l0ydetty erilaisia saviesineitd, jotka vaihteleva 1-5 senttimetrin vililla. Oletuksena voi
pitdd, ettd kyseessi oli kirjanpidon menetelma. Téll6in saviesineet saattoivat merkita kahta kasitettd. 1)
Saviesineet toimivat laskimina tai asioiden mittarina. 2) Saviesineet esittivét jotain tiettyd kaupallista
tavaraa tai kulutushyodyketta.

Ajan mittaan on l0ydetty saviesineitd, jotka ovat monimutkaisempia verrattuna aikaisempiin. Eli ajan
mittaan saviesineisiin tehtiin erilaisia viiltoja. Mahdollisesti monimutkaisemmat saviesineet tarkoittivat
lopputuotteita eri asioille kuten metalli, kaulakorut, vaatteet, matot, huonekalut, tyokalut.
Saviesineiden kehitys néyttdd perustuvan kasvavan tarkkuuden tavoitteeseen. Eli tarkempi data
mahdollisti monimutkaisemman kirjanpidon kehittymisen.

Tassd artikkelissa keskitytddn savisiin sdilytysastioihin (clay envelopes). Savisiin sdilytysastioihin oli

mahdollista lisdtd saviesineitd, jonka jilkeen sdilytysastia kuumennettiin suljetuksi sdilytysastiaksi.

6. Kirjanpito muinaisessa Sumeriassa
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151

152 Sumerian saviesineet ovat yksi tapa hoitaa laskentayksikkdjd. 1) aikaisemmin oli muotoiltu erilaisia
153 luonnosta l0ytyvid esineitd, jolloin saviesineet voitiin laittaa esittiméén tarkkoja merkityksid. 2)

154  Saviesineitd oli helppo valmistaa. 3) Saviesineet mahdollistivat kokonaisen merkkijarjestelmén. 4) Eli
155 saviesineet mahdollistavat kirjanpidon, jolloin ei ollut tarvetta muistaa kaikkea omassa muistissa. 5) On
156 esitetty, ettd saviesineet olivat irrallisia puhutun kielen jirjestelmistd; télldin on ollut mahdollista tehda
157 yhteisty6ta eri kieltd puhuvien henkildiden vélilld. 6) Kun yksi saviesine vastasi yhtd hyddykettd, niin
158 lisdys ja vihentdminen oli yksinkertaista, mutta suurten lukujen laskussa tdmé oli vaikeampaa.

159

160 7. Suhteet uskonnon, sosiaalisen hierarkian ja kirjoituksen vililla

161

162 Ensimmaéiseksi voi todeta, ettd kaikki viestinnin teknologiat (tai jota kutsumme informaatio- ja

163 kommunikaatioteknologiaksi) ovat ihmisten perusviestinndn kyvykkyyksid. Toiseksi voi havaita, ettd
164 erilaiset viestinnin ’teknologiat’ vaikuttavat ihmisten havaintojen rakenteisin ajan suhteen vaikuttaen
165 muutoksiin sosiaalisessa yhteisOsséd. Saviesineet ja savitaulut toimivat ihmisten aivojen laajennuksia,
166 jolloin kerdtddn, kasitellddn, sdilotddn ja hankitaan dataa.

167

168  Nayttiisi silté, ettd saviesineet ovat liitoksissa sosiaalisen hierarkian nousuun. Ruoka-aineiden

169 kerddntymistd voitiin hallita, jolloin maatalouden eliitit nousivat esiin. Saviesineet olivat tapa kerdta
170 tavaroiden virtaa, jolloin voitiin tehdd paatoksid eri aiheiden jakamiselle. Erilaisten yhteisojen koko

171  kasvoi, jolloin yhteisdjen toiminta liittyi tyonjakoon, jolloin oli tarve saviesineiden kdyton lisdédmiselle.
172

173 1) saviesineiden jérjestelmin luominen liittyy uusiin suurempiin yhteisoihin. Eli ensimmaéiset

174  saviesineiden on samanaikaista hierarkkisen yhteison nousulle, jolloin voitiin esittdd erilaisia johtamisen
175 suhteita yhteisdjen resurssien hallintaan. Eli 1ahtokohtana voidaan pitda kirjanpitoa. Saviesineiden

176 muotojen lisddntyminen néyttivat liittyvén kaupunkeihin ja ihmisten tyonjaon erotteluun.

177

178  2) saviesineiden joukko merkittivien ihmisten haudoissa ndyttavit viittaavan tarkoittaneen valta-asemaa
179 eliiteille, jotka hallinnoivat tavaroiden kéytt6a. Erilaisia saviesineitd haudoissa on ollut hyvin vdhan.
180 Nayttiisi siltd, ettd joukot saviesineistd nadyttavit kuuluvan eliitille.

181

182  3) Eri kaupungeista on 10ytynyt saviesineissé hallitsijan leimoja. Leimoja on ollut myds julkisissa

183 rakennuksissa. Lisdksi on ehdotettu, ettd monimutkaisen saviesineiden jérjestelma liittyy temppelien
184  hierarkian nousulle. Nayttéisi siltd, ettd saviesineiden jirjestelmi heijastelee valta-aseman kehittymista.
185

186 Beynon-Davies huomio (kuitenkin), ettd kirjoittaminen ei ole ensimméiinen informaatioteknologia.

187  Esimerkkind on Andien Inka-yhteisot, jolloin aineelliset artefaktit koostuivat toisiinsa sidotuista koysista.
188 Téama viittaa informaatioteknologian laajempaan méérittelyyn. Teknologia on miké tahansa kokoelma
189 ihmisten luomia artefakteja, jolloin laajennetaan ihmisten rajoitteista johtuvia aiheita.

190

191  On tietysti selvia, ettd kirjoituksen kehittdminen oli merkittdva hyppdys informaatioteknologian

192  kehitykselle.

193

194  Eri vaiheiden jdlkeen Sumeriassa tehdyt saviesineiden kuoret ja saviesineet korvautuivat savitauluilla. Eli
195  kehittyi symboleihin perustuva merkkijérjestelma.

196

197 8. Keskustelu

198
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Informaatio on keskeinen késite 21. vuosisadalla. Tdmén vuoksi on viitattu informaatioyhteiskunnan
nousuun. Kuitenkin Sumerian esimerkki osoittaa, ettd informaatio ei ole nykyisen lansimaisen
yhteiskunnan erityisoikeus.

Informaation késite on vaikea mééritelld, koska se on hyvin monimuotoista. Tdmén vuoksi on paadytty
késittelemdin informaatiota merkin késitteen perusteella. Merkit vilittdvat eri aiheita aineellisen ja
sosiaalisen maailman vililld: merkit ovat sosiotekninen ilmid. Eli merkit ovat keskeinen osa ihmisten
viestintda.

Viestintd on keskeinen osa ihmisten vélisen yhteistyon ohjaamisessa. Pienissd ryhmissi kasvokkainen
viestintd on riittdvdi. Ryhmén koon kasvaessa tapahtuu erilaisia ajallisia siirtymié viestin valitttimisessa.

Eli viestintd on keskeinen, mutta ei vélttdimiton, ehto tietojarjestelmaille. Keskeinen osa tietojarjestelmaa
kiinnittyy “asiakirjan” (record) késitteeseen ja asiakirjojen ylldpitdmiseen. Asiakirja toimii ulkoisena ja
pysyvédna muistona jostain. Eli asiakirja merkitsee jotain asiakirjan tekijén tavoitteista, jotka lukija voi
tulkita toiseen aikaan ja mahdollisesti eri paikassa.

Semiotiikka keskittyy merkkien tutkimiseen ja koostuu neljédstd osa-alueesta; eli pragmatiikan,
semantiikan, syntaktiikan ja empiriikan alueella. Namai osa-alueet esittdvit merkin késitteen eri
ominaisuuksia, jotka jakautuvat sosiaalisen ja teknisen vililla.

Pragmatiikka keskittyy ihmistoimijoiden tavoitteisiin viestinnén kaytoksessé. Eli toisin sanoen tavoitteet
sitovat kielen toimintaan. Tassd artikkelissa esitelty asiakirjojen hallinta on ollut toiminnassa ennen
kirjoitetun kielen keksimisté.

Asiakirjat auttavat ylittdmaéin yksittdisen ihmisen muistia ja laajentavat sosiaalista muistia. Liséksi voi
todeta, ettd tdsmallinen asiakirjojen ylldpito on merkityksellistd ylldpitimééan luottamusta toisilleen
tuntemattomille toimijoille. Eli asiakirjat tukevat sosiaalisia suhteita kuten omistus ja velka.
Semantiikka keskittyy viestinnillisen toiminnan viestin merkitykseen. Semantiikka keskittyy viestinnén
sisdllossd ja se tutkii merkkien merkitystid. Semantiikkaa voidaan tutkia linkkind symbolien ja niiden

viittaajiin tai késitteisiin.

Syntaktiikka tutkii viestin rakennetta. Syntaktiikka tutkii viestintdé logiikkaa ja kielioppia
merkkijarjestelmisssd. Eli syntaktiikka keskittyy tutkimaan enemmain muotoa kuin merkin sisaltoa.

Merkki on “rajaus”, joka asettaa késitteellisen rajauksen jonkin asian/aiheen ympirille, jolloin voidaan
erotella eri asioita/aiheita toisistaan. Merkki on “véline”, jolloin eri késitteet muodostavat “’kielen”, jolloin
maailmaa voidaan kuvata ja késitella.

Pragmatiikka keskittyy tutkimaan késitelld vilineend — eli tapana tukea toimintaa.

Syntaktiikka on erityisen kiinnostunut merkistd rajaajana; eli kuinka kasitteelliset rajat on luotu
symbolien suhteen.

Semantiikka keskittyy erityisesti merkin merkitykseen, jolloin semantiikka tutkii symbolien viittautuksia.

Kuvassa 7 esitetddn merkityksen kolmio. Tunnistin (designation) viittaa symboleihin (tai symbolien
joukkoon), joiden avulla jokin kisite tiedetdén. Merkin laajennus (extension) viittaa ilmididen joukkoon,
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jonka jokin kisite kattaa jollain tavalla. Viittaus (intension) tarkoittaa joukkoa ominaisuuksia, jotka
kuvaavat jollain tavalla ilmidn laajennusta, ja se on ajatus tai kisitteen merkitys.

Talld tavalla ajatellen symbolit oat dataan verrattavaa. Yksi datan yksikkd on symboli tai joukko
symboleita esittdmddn jotain. Informaatio tulee esiin viittaajana symbolin (extension) ja sen késitteen
(intension) sekd symbolin viittaajan (extension).

Esimerkiksi Sumeriassa kédytetyt saviesineet ovat esimerkki merkisté. Loppujen lopuksi kehittyi
merkkijérjestelma.

Empiriikka tutkii signaaleja, jotka vélittavit viestid; eli viestinndn vélineen aineellisiin ominaisuuksiin.
Eli empiriikka selvittdd datan viestintdi — erityisesti viestintidkanavia ja erityispiirteiti. Toisaalta
empiriikan pitdisi myos keskittyd datan esittimiseen ja varastointiin asiakirjan késitteen ymparilla.

Kohdealueen termi (universe of discourse, UoD) viittaa joskus asiayhteyteen, jossa jonkin ryhmén
kasitteitd kdytetddn jatkuvasti jossain sosiaalisessa yhteisdssé tai yhteisoissd. Informatiikan kannalta
empiriikan tasolla on térked kehittdd merkkien rakennetta esityksend maailmasta (schema): eli tavoite
kehittdd jokin kasitteellinen kuvaus jostain kohdealueesta yleensa jollain muodollisella kielelld. Jokin
esityksen (schema) rakentamiseksi tarvitaan datan mallia, joka esittdd joukon periaatteita kuvaamaan ja
jarjestimdin datan sdilomistd. Datan yksikko on datan jirjestyksen alin yksikkd. Datan joukko on
jarjellinen kokoelma datan yksikoitd ja datan rakenne on datan joukkojen jarjellinen kokoelma.

Yleisin datan malli yhteisoissd on ollut tiedostoon perustuva datan malli. Tdimén tarkoittaa toisiinsa
liittyvia kenttid ovat olleet kentdt asiakirjat ja tiedostot. Kentdt ovat datan yksikkdjd, asiakirjat ovat datan
joukko ja tiedostot ovat datan rakenteita tissd datan mallissa. Eli asiakirjaan perustuvat datan mallit ovat
olleet olemassa tuhansia vuosia. Asiakirjat perusluonteeltaan tarkoittavat merkkien kiyttod merkitseméén
pysyviésti jotain aihetta/asiaa. Pysyvyys tarkoittaa viestinnin tapaa, joka mahdollistaa viestin kuljettamista
ajan ja paikan suhteen.

Ihmisten toimintajirjestelmét ovat sosiaalisia ja siten ovat vuorovaikutuksessa pragmatiikan
semioottisella tasolla. Merkkejd kéytetdén néissd toimintojen jérjestelmissd tukemaan yhteistyota ja
yhdennettyé toimintaa. Eli merkit auttavat tavoitteiden ilmaisuun. Tietojérjestelma on viestintédjérjestelma
tukemaan jotain toimintajérjestelmad, jolloin ne ovat pddasiassa merkkien semanttisella ja syntaksisella
tasolla. Tietojérjestelmé syote on tdmin vuoksi informaatio; tietojérjestelmét kéyttavat sovittuja merkkien
jarjestelmad. Tietotekninen jirjestelma on suunnitelmallinen artefaktien jarjestelma kerddmaién,
tallentamaan, kisitteleméadn ja jakamaan dataa. Tietotekniikka keskittyy aineellisen ja empiriikan
merkkien tasolle. Tietotekniikka tarkoittaa merkkien aineellista jarjestelmdd merkkien tallentamiseen,
vilittdmiseen ja kasittelyyn.

9. Johtopiitoksia

Tama artikkeli on osa artikkelien sarjaa, jolloin tavoite on ymmartié informatiikan perusluonne. Téllin
kaytetddn kirjallisuuden joukkoa, joka on tuntematonta akateemiselle henkildstolle ja kdytannon
toimijoille.

Informatiikka tarkoittaa erityistd huomiota eri aloja yhdistdviin aiheisiin, mika tarkoittaa tutkimusalan
perusteiden selvittdmista.

Tekijanoikeus ja lisenssi: liite 1 / Vastuulausekkeita: liite 2
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Tassd artikkelissa keskeistéd oli informaatio. Sumerin esimerkki osoittaa, ettd informaatio liittyy merkin
kisitteeseen. Merkkeja esitetddn eri tavoilla informaatioteknologiassa. Merkit ovat viestinnin alkupera
tietojérjestelmissd ja mahdollistavat toimintajarjestelmien ohjaamisen.

OMAA ARVIOTA

Tassidkin artikkelissa kdsitelty esimerkki (Sumeria) ldhti liikkeelle jarjestelméstd, joka el perustunut alun
perin kirjoitettuun kieleen. Eli jouduimme tarkastelemaan eri aiheita yleisemmalla tasolla.

Tietojérjestelmien tutkimuksen kannalta esitetty semiotiikan nelijako on tarked; eli pragmatiikka,
semantiikka, syntaktiikka ja empiriikka. Tietojdrjestelmien tutkimuksessa pitdisi siis ottaa huomioon
tdllainen jako neljaan.

Mielenkiintoista on téssd artikkelissa informaation kisittely.

Mielenkiintoista on tietysti Gleick (2013), joka kéy 14pi informaation asiaa useamman esimerkin
perusteella huomioiden historiallinen kehitys vuosisatojen ajalta. My0s Gleick (2013) ldhtee litkkeelle

esimerkisti, joka ei perustu kirjoitettuun kieleen.

Eli monesti nykyaikana piddmme kirjoitettua kieltd 1&htokohtana, mika on tietysti mielenkiintoinen
athepiiri.

Zins (2007) on mielenkiintoinen artikkeli, joka kerdsi yhteen laajan joukon asiantuntijoita. Asiantuntijat
esittivit erilaisia mééritelmid datalle, informaatiolle ja tietdmykselle. Eli datalle, informaatiolle ja
tietdimykselle on esitetty kymmenia erilaisia maaritelmid.

Kirjoitushetkelld on tiedossa artikkelien joukko tdssd lehdessd, eli International Journal of Information

Management, jotka késittelevit edelleen eri aiheita Beynon-Davies (2007) alkaneesta julkaistusta
artikkelista. Eli luettavaa ja arvioitavaa riittdd edelleenkin.

Beynon-Davies, P. (2007). Informatics and the Inca. International Journal of Information Management,
27(5), 306-318. doi: 10.1016/j.ijinfomgt.2007.05.003

Gleick, J. (2013). Informaatio (V.-P. Ketola, Kdint.). Helsinki: Art House.

Zins, C. (2007). Conceptual approaches for defining data, information, and knowledge. Journal of the
American Society for Information Science and Technology, 58(4), 479-493. doi: 10.1002/as1.20508

[jatkuu seuraavalla sivulla]
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338

339 Liite 1: Lisenssi

340 Nimea-Epédkaupallinen-Ei muutoksia 4.0 Kansainvalinen

341

342  Avoimesti lisensoitu teos

343

344 Téamd teos on lisensoitu Nimed-Epdkaupallinen-Ei muutoksia 4.0 Kansainvilinen -lisenssilld. Teoksen
345 uudelleen kdyton yhteydessd pitdd mainita kirjoittaja. Valittu lisenssi tarkoittaa, etti teoksen sisdlté on
346 vapaasti kéytettdvissd, kunhan alkuperdisldhteeseen viitataan.

347

348 Lisenssin kansantajuinen esitys on seuraavalla www-sivulla:

349

350 https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.fi

351

352

353

354 NIMI:
355 Teoksen tekiji on ilmoitettava siten kuin tekija tai teoksen lisensoija on sen méddrannyt (mutta ei siten ettd
356 ilmoitus viittaisi lisenssinantajan tukevan lisenssinsaajaa tai teoksen kdyttdtapaa).

357

358 Ei muutettuja teoksia

359 Teosta ei saa muuttaa, muunnella tai kdyttda toisen teoksen pohjana.

360

361 Epidkaupallinen

362 Lisenssi ei salli teoksen kdyttdd ansiotarkoituksessa.

363

364 Lisenssin perusteellinen juridinen esitys on seuraavalla www-sivulla:

365

366 https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.fi

367

368 [jatkuu seuraavalla sivulla]

369
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Liite 2: Vastuulausekkeita

Yksittiaisen ihmisen yksittiista tulkintaa yksittiisista asioista / aiheista

Tadmai teos on yksittdisen ihmisen tulkintaa eri asioista / aiheista, eikd edusta minkdén (rekisterdidyn tai
rekisterdiméttoman) yhteison virallista tai epévirallista kantaa. Tasséd teoksessa mainitut mielipiteet eivit
ole (lainopillisia) neuvoja, ja lukijoita kehotetaan itse perehtymédin huolellisesti tissd teoksessa
mainittuihin asiothin / aiheisiin.

Tama teos ei kata tulevaisuuden kehittymisti, jolloin tdssd teoksessa mainitut ennustukset voivat
osoittautua vairdksi. Vastaavalla tavalla timi teos ei kata menneisyyden tulkintaa, jolloin tissi teoksessa
tehdyt arviot menneisyydestd voivat osoittautua vaariksi.

Poliittisia vastuulausekkeita

Tama teos késittelee useita poliittisia mielipiteitd erilaisista asioista / aiheista. Ndméa mielipiteet eivét
kuitenkaan ole virallisia neuvoja poliittisen padtoksen perustaksi. Teoksen lukijoita kehotetaan lukemaan
kukin mielipide yksittdisen henkilon ajatuksena, koska esitetyt mielipiteet eivit ole minkdén yksittiisen
puolueen (rekisterdity tai rekisterdimédton) virallisia mielipiteitd. Lisdksi esitetyt poliittiset mielipiteet
eivit edusta minkédédn puoleen (rekisterdity tai rekister6iméton) jasenjérjeston (rekisteroity tai
rekister6imiton) virallista kannanottoa.

Teoksessa esitetyt poliittiset mielipiteet eivit kata Suomen, Euroopan tai maailmanlaajuisen politiikan
menneisyytta tai tulevaisuutta, ja ovat vain yksittdisen henkilon yksittdisid mielipiteita.

Teoksessa esitetyt poliittiset mielipiteet eivit ole tarkoitettu virallisen tai epévirallisen ehdokkuuden
tukemiseksi missddn vaalissa milldén tasolla, eli teoksessa esitetyt poliittiset mielipiteet eivét ole
virallisiin vaaleihin valmistautuvan virallisen tai epévirallisen ehdokkaan mielipiteitd. Mahdollisissa
virallisissa vaaleissa (teoksen julkaisun jéilkeen) virallisena ehdokkaana esitetyt poliittiset mielipiteet ovat
oma kokonaisuutensa, ja virallisissa vaaleissa (teoksen julkaisun jdlkeen) virallisen ehdokkaan julkiset
mielipiteet ovat timén teoksen ulkopuolella, ja timé teos ei ennakoi tulevia mahdollisia poliittisia
mielipiteitd virallisissa vaaleissa (teoksen julkaisun jdlkeen).

Viitattujen www-sivujen sisilto

Tassd teoksessa viitataan erilaisiin www-sivuihin. Viitattujen www-sivujen laillinen sisdlto on tarkistettu
tdmén teoksen julkaisuhetkelld, mutta monen viitatun www-sivu sisiltd tulee mahdollisesti muuttumaan
tdmén teoksen julkaisun jilkeen. Kaikki muutokset viitatuilla www-sivuilla ovat viitattujen www-sivujen
omistajien / ylldpitdjien vastuulla. Kaikki uusi laillinen ja/tai laiton sisélto viitatuilla www-sivuilla ei ole
tdman teoksen kirjoittajan vastuulla, ja tdimén teoksen lukijoita kehotetaan huolellisesti valttamain www-
sivuilta ladattavien laittomien sisédltdjen kayttoa.

Kaupallinen sisilto / Yleishyodyllisyys
Tadma teos ei sisdlld kaupallista sisdltod, eikd tétd teosta ole tarkoitettu kaupalliseksi sisdlloksi, ja kdytetyn

lisenssin mukaisesti tdma teos on tarkoitettu ei-kaupalliseksi sisélloksi. TAma teos ei sisélld kaupallisen
yhteison (rekisterdity tai rekisterdiméton) liike- tai ammattisalaisuuksia.
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